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 بسم الله الرحمن الرحيم
 

" وَعِندَهُ مَفاتِحُ الغيَبِ لا يَعلمَُها إلااِ هُوَ وَيعَلمَُ ما 

وَرَقةٍَ إلااِ يَعلمَُها مِن في البرَِ وَالبَحرِ وَما تسَقطُُ 

ب   بٍ وَلا ياَبِسٍ ةٍ في ظُلمُاتِ الأرَضِ وَلا رَطُ وَلا حا

 " تابٍ مٌبيِنِ إلاا في كِ 
 

 

 

 العظيمصدق الله العلي 
 (95الآية سورة الأنعام )

 



 شكر وتقدير
 

مددف لٍددأل و و  ندد  مددف   دد  ل  بعددد د ددد  وشدده وشددكرع و دد    عدد   شدد   

،  تقد  ب وشكر  وج يأ   لأست ذيف  وف ضشيف  وددتتر   بدد  وعمدي   إوىوصبرل

ب لإشددر ع  شددى ادد ع   تدد    مد ددد و ودددتتر  ادد عب ي سددر  بددرع وتفٍددش  

 ة لترة  وبدث.ع و  مف  ود   و وترجي  ت  وسديدة طيش مد   ورس وة و   ق  

وتدد وأ  تقددد  بددر لر  وشددكر و لمتندد ا إوددى  لأسددت ذ  وف ضددأ  ودددتتر  

و د  قدمده ود  مدف مت بعدة وإ شد ع وو سد  دته  وعش يدة  خٍديرا عب م  أ 

 ئ سددة ج معددة ب بددأ  إوددىو و عنريددة طيشددة لتددرة  وبدددث. ت دد   تقددد  بشددكرب 

   شددر  و  دد عة تشيددة  وعشددر  وقسدد   شددر   وديدد ة وإوددى ج يدد   سدد ت ة قسدد

 ودي ة و خد  مدن   ب ود تر  وددتتر  إسد   يأ تد     جد   و وددتتر   بدد 

د  ة  وعشر    و وست  د ب  يد ا ت      وكري   وبيرم    و لأست ذ بشير

و   قدمرع و  مف مس  دة ومسد  دة ت د   تقدد  ب وشدكر و لمتند ا إودى  لأ  

أ مدف ج دد لد  طب  دة  ورسد وة. تد و وف ضأ بس   مرسى  وي سيف و   ب وه 

 وعشي  وخت م ً  تقد  ب وشكر   ود  س تة  قد  شكرب وتقديرب إوى ج ي  طشب

  وشد مف  ز ب وع    و لمتن ا إوى ت لة  لر ع   ئشت  وإوى تأ مف س  د

 و  ب و رلقية و    ً  ا و   ستط  ذتر ج ي   لأس  ء.

 و وشه وو   وترليق ...

 

 فادية



 الإهداء
 

 ربي ومولاي         لى الله ...إ

 إلى الحبيب المصطفى وأهل بيته الطاهرين  ...

 سادتي وشفعائي 

 وا حياتي أملاً وشاركوني كل ما فيها حلواً ومراً ...من ملئإلى 

 أبي وأمي

 إلى من كان لي عوناً وسنداً ونوراً يهديني الطريق ...

  خضيرالدكتور هادي مزعل 

 وساندني  وإلى كل من وقف بجانبي

 أهدي جهدي المتواضع هذا

 

 فادية



j 
 
 

 ينالمشرف ينتوصية الأستاذ
 

تأأير ا مستخأص ال مستي أبذ س ألحل مس ا أبب حمس  أأب )به   د أن إعهدا  ذه ا الرسهالة الموسهو ةنشه 

حبعأ  مدغاأي    .Triticum aestivum Lحاأة  ـبأبذ بـ أبين حـتأبة ـ أبين مس ة ببأبب 

جهء  وذهي ، بابه عهة كلية العلهوم/ جا قسم علوم الحياة/ إشرافنا في تحت جرى قد  (مستامـقب  سه

 .(نبات)  ن  تطلبات ني   رجة الماجستير في علوم الحياة
 
 

 التوقيع     التوقيع: 
 ذا ي ياسر عبو  المشرف:  . عبد العظيم كاظم  حمد . المشرف: 

 أستاذ  ساعدالمرتبة العلمية:  أستاذالمرتبة العلمية: 
 باب / جا عة ءراعةالالعنوان: كلية  باب / جا عة العلومالعنوان: كلية 

 0225التاريخ:      /      / 0225التاريخ:      /      /
 

 
 توصية رئيس قسم علوم الحياة

 
أحي  ذ ا الرسالة إلى لجنة المناقشة ، أعلاا إشارة إلى توصية الأستاذين المشرفين

 لدراست ا وبيان الرأي في ا.
 

 التوقيع:
  . علي شعلان الأعرجيالاسم: 

 أستاذلمرتبة العلمية: ا

 كلية العلوم/ جا عة باب العنوان: 
 0225التاريخ:     /    /

 



j 
 

 لجنة المناقشة قرار 
تأأأير ا ) الموسهههو ة  الرسهههالة بأننههها انلعنههها علهههى ذههه ا ،المناقشهههةالتقهههويم وعضههها  لجنهههة نشههه د نحهههن أ

 Triticumس ة ببأبب مستخص ال مستي بذ س لحل مس ا بب حمس  ب حاة  ـببذ بـ بين حـتأبة ـ أبين م
aestivum L.  فهي  حتويات ها،  (ـيغيب حت أ  ح تأ ) ةناقشنا الطالبوقد ( حبع  مدغاي  مستامـقب  سه

 .نباتعلم  –في علوم اجستير  رجة لني  ( محص يزبالقبول بدرجة ) ووجدنا أن ا جديرةله علاقة ب ا،  وفيما
 

 ل  س مساجةب
  التوقيع:
  . ثا ر خضير  رزا الاسم:

 أستاذ  المرتبة العلمية:
 كلية التربية للبنات/ جا عة الكوفةالعنوان:

 0225التاريخ:    /     /
 عضة مساجةب عضة مساجةب

     التوقيع:      التوقيع: 
  . ذا ي  ءع  خضير الاسم:  حسين  حسن كاظم . الاسم: 

 أستاذ  ساعدالمرتبة العلمية:   أستاذ  ساعد المرتبة العلمية:
 كلية العلوم للبنات/ جا عة باب  العنوان: كلية العلوم/ جا عة كربلا  عنوان:ال

 0225التاريخ:      /      / 0225التاريخ:      /      /
  
 )المشرف(عضة مساجةب  )المشرف( عضة مساجةب

 التوقيع     التوقيع: 
 ذا ي ياسر عبو  المشرف:  .  . عبد العظيم كاظم  حمدالمشرف: 

 أستاذ  ساعدالمرتبة العلمية:  أستاذلمرتبة العلمية: ا
 باب / جا عة الءراعةالعنوان: كلية  باب / جا عة العلومالعنوان: كلية 

 0225التاريخ:      /      / 0225التاريخ:      /      /
 

 عما ة كلية العلوم صا قة 
 على  ا جا  في قرار اللجنة اعلاا.أصا ق 

     التوقيع:  
  . عو ا  ءع  ياسرأ. لاسم: ا

 استاذالمرتبة العلمية: 
 كلية العلوم / جا عة باب  العنوان:

 0225التاريخ:      /      /
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 ةـالخلاص
الدراسري  اللياري فري   رم تم إجراء هذه الدراسة في شهر تشررن  الاري ي فري أمرد رات ررا  

 -تجربتا  رات رنتا  همي: ءجراإتضمنت الدراسة عيوم الحاية/ جيرلة بيبل و د 

 )الحنطررة الترري ررر  ا لهرري تررم رليريررة ر رررة ا رروا  ررر  الن يترري : ترريرار الم تايترري  تجربررةأولاً: 

Triticum aestivum L.  و الفجايرةRaphanus raphanistrum L.  و الرونطرة Lolium 

temulentum L.حي ررة ل ررذور الالمرري ي ال ررير  م ررتاي  التراكاررم ررر   ة( با رررTrigonella 

foenum-graecum L. الح رة ميروة وAnthum graveolens L. (%3و  %2و  %1) وهري، 

وسر  . و رد ترم اجرراء هرذه التجربرة فري  روعا  رر  رةرليرية ساطاستلميل الميء المقطر  فض ً ع 

 همي)التربة والاط يق(. المراعة

الترري تضررمنت رليريررة الن يترري  المررذكورة فرري التجربررة الاولرر    تجربااة جاالم اللصاخ  ااا ثانيااا   

فض ً الح ة ميوة والحي ة  ير تايتكل ر  بملير    يتجة ر  الممج ريبا  التراكام الا رة ل

 وسرطي المراعرة. و رد ترم اجرراء هرذه التجربرة  فري كمليرية سراطرةالميء المقطر  استلميل ع 

ماث زرعت عشرة بذور ر  كل ر  الحنطة والفجايرة والرونطرة فري ط يق(. )التربة والامي وه

 راسة بلض الظواهر الف اولوجاة في الن يتي   تم  وريت بيلتراكام المذكورة. وهذه الأوسيط وع

لم تايتي الحي ة والح ة ميوة  الماتيفةتجربتا  لملرفة ردى تيرار التراكام ي التالمليرية في كي

  رمج تراكام هذن  الم تايتا  في بلض اللمياري  الف راولوجاة فري عالتيرارا  النيتجة رع 

ً  15الحنطة والفجاية والرونطة وبلمر  المدروسة الن  ة اولوجاة لقد شميت الظواهر الف و .نوري

 ليمجمروعا  والروز  الجري   طرولالوالن ر ة المئونرة لمليررل سررعة الا  ري  والمئونة ل   ي  

را  و رد دالاضري والجذري وتقدنر رحتروى الاوراق رر  ال رروتا  والكيوروفارل والكيربوهار

 بانت النتي ج رينيي:

 ااتيفت الن يتي  الم تلمية  اد الدراسة فامي بانهي في جماع التفي  المدروسة وفي التجربتا . -1

وسر  الاط ريق فري جمارع الترفي  الن يتي  النيراة في ع   وس  التربةفي الن يتي  النيراة  تفوق -2

 المدروسة وفي التجربتا .

فررروق رلنونرة فامري امردريه رر  تريرارا  فري جماررع ر تايتري الحي رة والح رة ميروة أي لرم نظهرر  -3

 .في تجربة تيرار الم تايتي التفي  المدروسة 

فرري جماررع التررفي  المدروسررة  ايسرريً  ترريراراً  الأكاررركرري  لكرر  الم تايتررا  ( %3ا  التركاررم) -4

ترررريرار  تجربررررة( ولكرررر  الوسررررطا  الم ررررتلميا  فرررري المراعررررة فرررري %2، %1) برررريلتركامن 

 .الم تايتي 

م رة ميروة( كي تري الاكارر تريراراً فري %1مي رة + %3م ة ميوة و %3مي ة + %1ا  المليريتا ) -5

عرر  برري ي الملررير   ولكرر  الوسررطا  الم ررتلميا  فرري المراعررة فرري  جماررع التررفي  المدروسررة

 .تجربة رمج الم تايتي 

ا  الن  ة المئونة ل   ي   رد ا افضرت وبشركل رلنروي فري جمارع الن يتري  المدروسر  وفري كر   -6

 %78، ماث ا افضت هذه الن  ة ر  بمني ة تراكام الم تايتي الوسطا  )التربة والاط يق( 

فقرد  الم تايتري ملرير   ررمج أرري بيلن ر ة ل %3في التركام  %55إل   ال اطرةفي رليرية 
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مي رة +  %1فري المليريرة ) %54إلر   فري رليريرة ال راطرة %78ا افضت    ة الإ  ري  رر  

 .م ة ميوة( 3%

ا  الن  ة المئونة لمليرل سرعة الا  ي  هي الاارى  د ا افضت في جمارع الن يتري  المدروسرة  -7

إذ   مر   ،ة تريرار الم تايتري برتجرك  الوسطا  ولك  هذا الا افيض كي  رلنونريً فري وفي 

 %45إل  في رليرية ال اطرة  %70بي  الن  ة المئونة لمليرل سرعة الإ  ي   د ا افضت ر  

سرر  ت جماررع رلررير   رررمج تراكاررم الم تايترري  ا افي رريً  اررر فرري مررا   %3فرري التركاررم 

 .الإ  ي   ايسيً بمليرية ال اطرةرلنونيً في رليرل سرعة 

ااترمالاً رلنونريً  تلم تايتي الحي ة والح ة ميروة  رد سر   الماتيفةا  رليرية الن يتي  بيلتراكام  -8

سم فري  9.5بمني ة التركام ماث ا افض رلدل طول الن يتي  ر  في طول المجمو  الاضري 

 ارر رلنونريً فري ار هرذه التراكارم ، فري مرا  كري  ترير%3في التركام  7.5رليرية ال اطرة إل  

 ررمج الم تايتري طول المجمو  الجذري لجماع الن يتي  وفري كر  الوسرطا ، ارري رلرير   

 ارر رلنروي فري كرل رر  طرول المجمروعا  الاضرري والجرذري  مردو  ااترمالفقد ا   الر  

 ولجماع الن يتي  المدروسة وفي ك  الوسطا .

ً الحي ة والح ة ميروة  رد سر  ت ارتفيعريً  ارر رلنونرلم تايتي  الماتيفةا  التراكام  -9  الروز فري  ي

يمجمررو  الرروز  الجرري  لرلنونرريً فرري يمجمررو  الاضررري، فرري مررا  كرري  تيرارهرري الجرري  ل

ماررث ارتفررع فاهرري رلرردل الرروز  الجرري  الجررذري لين يترري  المدروسررة فرري كرر  الوسررطا ، 

أرري بيلن ر ة  %3فري التركارم ريغرم  6ريغم في رليرية ال اطرة إل   3ليمجمو  الجذري ر  

فري فقرد أمردرت جمارع الملرير   زنري ة  ارر رلنونرة  الم تايتري تراكام رمج ملير   ل

لجمارررع الن يتررري  المدروسرررة وفررري كررر  والررروز  الجررري  ليمجمررروعا  الاضرررري والجرررذري 

 الوسطا .

الر  مردو   رد ا   ليم تايتي   الماتيفةوالتراكام  رمج الم تايتي ا  ك ً ر  رلير    -10

 زني ة  ار رلنونة في رحتوى الاوراق ر  ال روتا  لين يتي  المدروسة وفي ك  الوسطا . 

رحتروى الاوراق رر  إ  التراكام الماتيفة ر  ر تايتي الحي ة والح ة ميوة  د سر   ارتفري   -11

 بمني ة التركام، ماث ارتفع رحتوى الاوراق ر  الكيوروفال ر وبشكل رلنوي  الكيوروفال

، %3في التركارم  ريغم/ م   اج ور ي 12ريغم/ م   اج ور ي في رليرية ال اطرة إل   4

الم تايتري   رد أ   إلر  مردو  زنري ة رلنارة فري تراكام كذلك   م  بي  رلير   رمج 

 5رحتررروى الأوراق رررر  الكيوروفارررل مارررث ارتفرررع رحتررروى الأوراق رررر  الكيوروفارررل رررر  

 %1ريغم/ رم   راج ور ري فري المليريرة ) 12ل  إ اطرة ريغم/ م   اج ور ي في رليرية ال

 م ة ميوة(. %3مي ة + 

 د ارتفع وبشكل رلنوي عند رليرية الن يتي  بيلتراكام إ  رحتوى الأوراق ر  الكيربوهادرا   -12

ماررررث ارتفررررع رحترررروى الأوراق ررررر  الماتيفررررة ررررر  ر تايترررري الحي ررررة والح ررررة ميرررروة 

ريغم/ ررم   رراج  15 ر رري فرري رليريررة ال رراطرة إلرر ريغم/ ررم   رراج و 6الكيربوهارردرا  ررر  

الم تايتري   رد أ   إلر  تراكام ، كذلك   م  بي  رلير   رمج %3ور ي في التركام 

مارث ارتفرع رحتروى الأوراق  كيربوهاردرا مدو  زني ة رلناة فري رحتروى الأوراق رر  ال

ريغم/ رم   راج  14ريغم/ م   اج ور ي في رليرية ال اطرة إلر   6ر   يربوهادرا ر  الك

 م ة ميوة(. %3مي ة +  %1ور ي في المليرية )
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 قائمة المحتويات

 الصفحة الموضوع التسلسل

 أ خلاصة باللغة العربيةال 

 ث قائمة المحتويات 

 ض قائمة الأشكال 

 ق قائمة الجداول 

 واستعراض المراجع الفصل الأول: المقدمة

 1 المقدمة 1-1

 3 استعراض المراجع 2-1

 3 الأدغال 1-2-1

 4 تصنيف الأدغال 2-2-1

 5 مزروعة قيد الدراسةالادغال ال 3-2-1

 6 الادغالمكافحة طرق  4-2-1

 10 النباتات الطبية واهميتها 5-2-1

 11 النباتات الطبية المستعملة قيد الدراسة 6-2-1

 12 تأثير المستخلصات المائية في مؤشرات النمو 7-2-1

 12 نسبة الانبات ومعامل سرعة الانبات 1-7-2-1

 13 ي والجذريطول المجموعين الخضر 2-7-2-1

 51 الوزن الجاف للمجموعين الخضري والجذري 3-7-2-1

 15 تأثير المستخلصات المائية في العلاقات الفسيولوجية )الكيمياحيوية( 8-2-1

 15 محتوى الاوراق من البروتين 1-8-2-1

 51 محتوى الكلوورفيل الكلي في الاوراق 2-8-2-1

 16 ي الاوراقمحتوى الكاربوهيدرات الكلي ف 3-8-2-1

 الفصل الثاني: المواد وطرائق العمل

 17 الأجزاء النباتية المعدّة للاستخلاص 1-2

 17 تحضير المستخلص المائي البارد 2-2

 18 البذور المعدّة للزراعة 3-2

 18 البذور تهيأة 1-3-2



 ج 

 الصفحة الموضوع التسلسل

 18 تعقيم البذور 2-3-2

4-2 

-T. foenumلبةةةة دراسةةةة تةةةأثير المسةةةاتخلص المةةةائي البةةةاارد لبةةةذور الح

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  في إنبات ونمةو الحنطةة

T. aestivum L.  وبعةةةلأ الأدغةةةال المرافقةةةة لهةةةا  )والرويطةةةةL. 

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.) 

18 

 19 زراعة البذور 5-2

 19 الزراعة في أطباق بتري 1-5-2

 19 بةزراعة البذور في التر 2-5-2

 21 النسبة المئوية للإنبات 1-2-5-2

 21 النسبة المئوية لمعامل سرعة الإنبات 2-2-5-2

 22 قياس معدل أطوال المجموعين الخضري والجذري 3-2-5-2

 22 قياس معدل الوزن الجاف للمجموعين الخضري والجذري 4-2-5-2

 22 الكلوروفيل تقدير محتوى  5-2-5-2

 23 البروتين تقدير محتوى 6-2-5-2

 24 تقدير محتوى الكاربوهيدرات 7-2-5-2

 25 للمستخلصات (EC)والتوصيل الكهربائي  (pH)قياس الأس الهيدروجيني  6-2

7-2 
قبةةل للتربةةة  (EC)والتوصةةيل الكهربةةائي  (pH)قيةةاس الأس الهيةةدروجيني 

 الزراعة وبعد 
27 

8-2 

يع أو صةةفوف المرابةةات الكواشةةف الترسةةيبية )الاسةةتدلالية( لأنةةواع أو مجةةام

الكيميائيةةة الثانويةةة الموجةةودة فةةي المستخلصةةات المائيةةة والكحوليةةة لبةةذور 

 الحلبة والحبة الحلوة

29 

 29 الكشف عن الفينولات 1-8-2

 29 قلوانياتالكشف عن ال 2-8-2

 29 الكشف عن الكلايكوسيدات 3-8-2

 29 الكشف عن التانينات 4-8-2

 30 تالكشف عن الراتنجا 5-8-2

 30 الكشف عن التربينات والصابونين 6-8-2



 ح 

 الصفحة الموضوع التسلسل

 30 الكشف عن الكومارينات 7-8-2

 30 الكشف عن الفلافونات 8-8-2

 الفصل الثالث: النتائج والمناقشة

 32 النسبة المئوية للانبات 1-3

 32 )تجربة تاثير المستخلصات( التجربة الأولى 1-1-3

 32 تأثير وسط الزراعة 1-1-1-3

 32 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-1-3

 34 تأثير نوع المستخلص 3-1-1-3

 34 تأثير تراايز المستخلص 4-1-1-3

5-1-1-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 .T. aestivum Lت لنباتةةات الحنطةةة الزراعةةة فةةي النسةةبة المئويةةة للانبةةا

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 

34 

 38 ( المستخلصاتتراايز مزج التجربة الثانية )تجربة  2-1-3

 38 تأثير وسط الزراعة 1-2-1-3

 38 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-1-3

 38 تراايز المستخلص تاثير مزج  3-2-1-3

4-2-1-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .T. aestivum Lوسط الزراعة في النسبة المئوية للانبات لنباتات الحنطة 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 

41 

 43 النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات  2-3

 43 تجربة تأثير المستخلصات 1-2-3

 43 تأثير وسط الزراعة 1-1-2-3

 43 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-2-3

 45 تاثير نوع المستخلص 3-1-2-3

 45 تأثير تراايز المستخلص 4-1-2-3

5-1-2-3 

-T. foenumالمةائي البةارد للحلبةة   تاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 .Tلانبةةات لنباتةةات الحنطةةة لمعامةةل سةةرعة االزراعةةة فةةي النسةةبة المئويةةة 

aestivum L.  والرويطةةةةL. temulentum L.  والفجيلةةةةR. 

45 
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raphanistrum L.   

 48  المستخلصاتتراايز مزج تجربة  2-2-3

 48 وسط الزراعة تاثير 1-2-2-3

 48 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-2-3

 48 المستخلصاتتراايز مزج تاثير  3-2-2-3

4-2-2-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلانبات لنباتات الحنطة معامل سرعة اعة في النسبة المئوية لوسط الزرا

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   

51 

 51 طول المجموع الخضري 3-3

 51  تجربة تأثير المستخلصات 1-3-3

 51 تأثير وسط الزراعة 1-1-3-3

 51 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-3-3

 52 تاثير نوع المستخلص 3-1-3-3

 52 تأثير تراايز المستخلص 4-1-3-3

5-1-3-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 .T. aestivum Lلنباتةات الحنطةة طةول المجمةوع الخضةري الزراعةة فةي 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lالرويطة و

56 

 58 ات تراايز المستخلصمزج تجربة  2-3-3

 58 تأثير وسط الزراعة 1-2-3-3

 58 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-3-3

 58 اتتراايز المستخلصمزج تاثير  3-2-3-3

4-2-3-3 

 .Tلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخ

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 T. aestivumلنباتات الحنطة  طول المجموع الخضري وسط الزراعة في

61 
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L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

 63 الوزن الجاف للمجموع الخضري 4-3

 63 أثير المستخلصاتتجربة ت 1-4-3

 63 تأثير وسط الزراعة 1-1-4-3

 63 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-4-3

 63 تاثير نوع المستخلص 3-1-4-3

 66 تأثير تراايز المستخلص 4-1-4-3

5-1-4-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 T. aestivumلنباتات الحنطة  الوزن الجاف للمجوع الخضري الزراعة في

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

66 

 66  المستخلصاتمزج تراايز تجربة  2-4-3

 66 وسط الزراعة تاثير 1-2-4-3

 69 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-4-3

 69 اتمزج تراايز المستخلصتاثير  3-2-4-3

4-2-4-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة  الوزن الجاف للمجموع الخضري وسط الزراعة في

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   

69 

 72 طول المجموع الجذري 5-3

 72 تجربة تأثير المستخلصات 1-5-3

 72 تأثير وسط الزراعة 1-1-5-3

 72 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-5-3

 72 تاثير نوع المستخلص 3-1-5-3

 73 تأثير تراايز المستخلص 4-1-5-3

5-1-5-3 

-T. foenumالتداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة   تاثير

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 .T. aestivum Lلنباتةةات الحنطةةة طةةول المجمةةوع الجةةذري الزراعةةة فةةي 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 

73 

 77  المستخلصات مزج تراايزتجربة  2-5-3

 77 تأثير وسط الزراعة 1-2-5-3
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 الصفحة الموضوع التسلسل

 77 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-5-3

 77 اتمزج تراايز المستخلصتاثير  3-2-5-3

4-2-5-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L. ف وباختلا

 T. aestivumلنباتات الحنطة طول المجموع الجذري وسط الزراعة في 

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

77 

 82 الوزن الجاف للمجموع الجذري 6-3

 82 تجربة تأثير المستخلصات 1-6-3

 82 تأثير وسط الزراعة 1-1-6-3

 82 عتأثير نوع النبات المزرو 2-1-6-3

 82 تاثير نوع المستخلص 3-1-6-3

 85 تأثير تراايز المستخلص 41-6-3

5-1-6-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 T. aestivumلنباتات الحنطة  الوزن الجاف للمجموع الجذري الزراعة في

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

85 

 85  مزج تراايز المستخلصاتتجربة  2-6-3

 86 وسط الزراعة تاثير 1-2-6-3

 89 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-6-3

 89 مزج تراايز المستخلصاتتاثير  3-2-6-3

4-2-6-3 

 .Tايز المستخلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين معاملات مزج ترا

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة  الوزن الجاف للمجموع الجذري وسط الزراعة في

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   

89 

 92 تقدير محتوى البروتين 7-3

 92 تجربة تأثير المستخلصات 1-7-3

 92 تأثير وسط الزراعة 1-1-7-3

 92 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-7-3

 92 تاثير نوع المستخلص 3-1-7-3

 95 تأثير تراايز المستخلص 4-1-7-3

 T. foenum-95تاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة   5-1-7-3
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 الصفحة الموضوع التسلسل

graecum L.  حلةةوة والحبةةةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 T. aestivumلنباتةات الحنطةة محتوى الأوراق من البةروتين الزراعة في 

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

 98  مزج تراايز المستخلصاتتجربة  2-7-3

 98 وسط الزراعة تاثير 1-2-7-3

 98 المزروعتأثير نوع النبات  2-2-7-3

 98 مزج تراايز المستخلصاتتاثير  3-2-7-3

4-2-7-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة محتوى الأوراق من البروتين وسط الزراعة في 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   
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 101 الكلوروفيل الكليتقدير محتوى  8-3

 101 تجربة تأثير المستخلصات 1-8-3

 101 تأثير وسط الزراعة 1-1-8-3

 101 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-8-3

 102 تاثير نوع المستخلص 3-1-8-3

 102 المستخلص تأثير تراايز 4-1-8-3

5-1-8-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L.  وبةةاختلاف وسةةط

 .Tلنباتةةات الحنطةةة  محتةةوى الأوراق مةةن الكلوروفيةةل الكلةةي الزراعةةة فةةي

aestivum L.  والرويطةةةةL. temulentum L.  والفجيلةةةةR. 

raphanistrum L.   

102 

 105  مزج تراايز المستخلصاتتجربة  2-8-3

 105 وسط الزراعة تاثير 1-2-8-3

 105 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-8-3

 108 مزج تراايز المستخلصاتتاثير  3-2-8-3

4-2-8-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة محتوى الأوراق من الكلوروفيل الكلي وسط الزراعة في 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   

108 

 111 تقدير محتوى الكاربوهيدرات 9-3
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 الصفحة الموضوع التسلسل

 111 تجربة تأثير المستخلصات 1-9-3

 111 تأثير وسط الزراعة 1-1-9-3

 111 تأثير نوع النبات المزروع 2-1-9-3

 111 تاثير نوع المستخلص 3-1-9-3

 112 تأثير تراايز المستخلص 4-1-9-3

5-1-9-3 

-T. foenumتاثير التداخل بةين تراايةز المسةتخلص المةائي البةارد للحلبةة  

graecum L.  والحبةةة حلةةوةA. graveolens L. اختلاف وسةةط وبةة

 .Tلنباتةةةات الحنطةةةة  محتةةةوى الأوراق مةةةن الكاربوهيةةةدرات الزراعةةةة فةةةي

aestivum L.  والرويطةةةةL. temulentum L.  والفجيلةةةةR. 

raphanistrum L.   

112 

 116  مزج تراايز المستخلصاتتجربة  2-9-3

 116 وسط الزراعة تاثير 1-2-9-3

 116 تأثير نوع النبات المزروع 2-2-9-3

 116 مزج تراايز المستخلصاتتاثير  3-2-9-3

4-2-9-3 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراايز المستخلص المائي البارد للحلبة  

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة محتوى الأوراق الكاربوهيدرات وسط الزراعة في 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.   

119 
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 124 المصادر  
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   .R. raphanistrum Lوالفجيلة 
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 الاستنتاجات
 يستنتج من الدراسة الحالية الآتي:

ت ولجميع الصفات لمستخلصالتاثير ا اكثر النباتات المعاملة حساسية كان ان نبات الفجيلة .1

اكثار في حين كانت نباتاات الحنطاة  نبات الرويطة، يليهالتجربتين ثم  المدروسة وفي كلتا

 التجربتين. ت المدروسة وفي كلتات ولجميع الصفاالنباتات المعاملة مقاومة للمستخلصا

الترباة   فاي الاطباا  عماا  ال علياه   فايكان اكبر  على النباتات المستخلصات المائية تاثير .2

 .لنمل المدروسةمؤشرات ا ولجميع

كااان الاكثاار تاااثيرا  فااي  المؤشاارات  لمستخلصااي الحلبااة والحبااة حلاال  (%3ان التركياا)   .3

 .لكلا اللسطين في تجربة تأثير المستخلصاتو (%2، %1المدروسة قياسا  بالتركي)ين  

حبااة حلاال ( كانتااا  %1حلبااة    %3حبااة حلاال ( و   %3حلبااة    %1ان المعاااملتين   .4

المعااملات الارارا المساتعملة فاي تجرباة ب في المؤشرات المدروسة قياسا   الاكثر تأثيرا  

 .ولجميع النباتات المدروسة م)ج المستخلصات وفي كلا اللسطين

تراكي) كل مان مستخلصاي الحلباة والحباة حلال  كاان اكثار تاأثيرا  فاي مؤشارات  ران تأثي .5

 النمل المدروسة وفي كالا اللساطين قياساا  بالتاأثير النااتج عان معاملاة النباتاات بمعااملات

 م)ج تراكي)  ذين المستخلصين.

فينلليااة بالدرجااة ا ولااى المركباات الفعالااة الملجاال   فااي المستخلصااات  اي مركبااات إن  .6

 للانية بالدرجة الثانية.وق

إن كاال ماان مستخلصااي الحلبااة والحبااة حلاال  قااد  حاادثا انخفاسااا  معنليااا  فااي نساابة إنبااات  .7

 ا  غال الم)روعة قيد الدراسة.
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 التلصيات
 تلصي الدراسة الحالية بالآتي:

لمقارنة  %3إجراء  راسة حقلية باستخدام المستخلص المائي للحلبة والحبة حلل  بتركي)  .1

 في الحقل مع نتائج المختبر.التأثير نتائج 

عان طرياا الاساتخلاص بالمااء المولاي والماذيبات التقدم في رطلات الاستخلاص وذلك  .2

ومان ثام فاي النباتاات الم)روعاة مؤشارات النمال كال مان العضالية ومعرفاة تأثير اا فاي 

 فصل المركبات الثانلية على سلء التأثير وبالتالي يمكن ع)ل المركب الفعال.

كال الملجال   فاي و لة بايلللجياا  الفعاة ميكانيكية التآزر او التضا  ما بين المركبات  راس .3

مع بعضها وكذلك مع العناصر والمركباات الكيميائياة من مستخلصي الحلبة والحبة حلل  

 في كل من مؤشرات النمل المدروسة. الدراسة التربة المستعملة قيدالملجل   في 

ومعرفاة والاثيلاين ة لمعرفة وجل  السايتلكاينين والجبرلين اجراء  راسة تحليلية  رملني .4

مستلاه في كل من مستخلصي الحلبة والحبة حلل  وكاذلك اجاراء تحليال كيمياائي لمعرفاة 

 وجل  حامض الاسكلربيك في  ذين المستخلصين.

اجراء  راسات اررا تتضمن معرفة تأثير انلاع  ررا من مستخلصات النباتات الطبياة  .5

 لحنطة وبعض الا غال المرافقة لها.ونمل ا على انبات

لخلاياا نباتاات الحنطاة  الانقساامإجراء  راسة رللية لمعرفة تأثير المستخلص في مراحل  .6

 والفجيلة والرويطة.
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 الأولالفصل 

 المراجع المقدمة واستعراض
 

 Introduction         المقدمة 1-1
 فهيمن اقدم المحاصيل التي عرفها الانسان  (.Triticum aestivum L)تعد الحنطة 

من أكثر محاصيل  . وهي(Harlan & Zohary, 1966) في العالمتزرع على نطاق واسع 

 يرئيسيعتمدها أكثر من ثلث سكان العالم كغذاء إذ  الحبوب أهمية من الناحية الاقتصادية،

ً ها علفستعمالا فضلاً عنعة النشأ والمعجنات في صنا ستعمل(. كما وت1891)اليونس وجماعته،  ا

 .(Waterbolk ,1968)للحيوانات 

ة الامن الغذائي عند بمسأل ة، ذلك لارتباطهاعلحنطة له اهمية بالغة في الزران انتاج ا 

معظم السعرات الحرارية التي يستهلكها المواطن العربي )المنظمة العربية ، اذ توفر الشعوب

(. وترجع القيمة الغذائية لحبوب الحنطة الى ما تحتويه من 1881للتنمية الزراعية، 

الكاربوهيدرات فضلاً عن احتوائها على البروتينات والفيتامينات وبعض الاملاح مثل الكالسيوم 

 (.2002يل،والفسفور والمغنيسيوم )خل

تزرع في منتصف شهر تشرين الاول وحتى  فهي ان الحنطة من المحاصيل الشتوية

 ر.الشتاء وتحصد في منتصف شهر ايا منتصف شهر تشرين الثاني وتنمو البادرات خلال فصل

كالفجيلة والكلغان  الاوراقعريضة المتمثلة بالادغال  الادغال تعاني الحنطة اثناء نموها من

تبدأ بالنمو اثناء فصل الشتاء  التيكالرويطة والشوفان البري  فيعة الاوراقرل وكذلك الأدغا

الحنطة على المواد  وتنافس هذه الادغال بادرات  وفصل الربيع مرافقة لنمو بادرات الحنطة

، والجبوري )الحساوي تهوعيونالحاصل الغذائية والماء والضوء مما يؤدي الى خفض كمية 

المحاصيل الاقتصادية اذا لم تتم  تنافس فهي اخطر الافات الزراعية منتعد الادغال و (.1898

( ان نمو الادغال في حقول 1891. وقد ذكر الجبوري واخرون )(Duke, 1996)مكافحتها 

  في الغلة الزراعية%51العراق ادى الى خفض الانتاج بنسبة  منوائية الار في المناطق الحنطة

. وتقدر الخسائر التي مكافحة الادغالتم فيها اجراء عمليات  مقارنة مع حقول الحنطة التيبال

ً  ( مليار دولار262بنحو ) تسببها الادغال لمحصول الحنطة في بلدان الدول العربية وهو ما  سنويا

 (.Fryer& Make,1978رات)ة عن الامراض والحشيعادل مجموع الاضرار الناجم

لى الماء والضوء والغذاء والمكان لا ينحصر تأثير الادغال في منافسة المحاصيل ع

من اجزائها المختلفة تؤدي الى منع او تثبيط  كيميائيةفحسب، بل تقوم بعض الادغال بافراز مواد 

ها، وعرف هذا النوع من التأثير بتصادية المرافقة لها او اللاحقة انبات ونمو المحاصيل الاق

يؤكد ما ذكره . وهذا Allelopathy (Rice, 1984)الضار للادغال بالتثبيط او التضاد 

(Muller, 1969)  ًبان للادغال تأثيراً متداخلاinterference  ،يشمل  الذيعلى المحصول

 كيميائيةاذ يدل التضاد على تحرير مواد  Allelopathyوالتضاد  Competitionالتنافس 

غير مباشر  اما حياته مدةبشكل مباشر اثناء  أكان الى البيئة سواء Allelochemicals ثانوية

عن طريق تحلل مخلفاتها بعد انتهاء دورة حياتها على المحصول المرافق او المحصول اللاحق 

ت المتحررة تعمل على تحديد نمو النبا الثانوية كيميائيةفي الدورة الزراعية، وعليه فان المواد ال

 .لها المستلم المرافق لها او اللاحق

 كيميائيةال لى الاتجاه الحديث في ايجاد بدائل عن المبيداتان الاهتمام بهذه الظاهرة يعود ا

 Integrated)الملوثة للبيئة ولايجاد عناصر تدخل في مفهوم الادارة المتكاملة للافات  المصنعة

pest management)  المستدامةفي الزراعة والحاجة الى ادخال عناصر مفيدة 

(Sustainable agriculture) هرة لتشمل كل الانظمة الزراعية تطورت هذه الظا قدف

استحدثت هذه  المصنعة كيميائيةوكمحاولة في ايجاد احد البدائل عن المبيدات ال والبايولوجية.

 :هدف الىت التيالدراسة 
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 وكذلكلبذور الحلبة والحبة حلوة البارد  لمستخلص المائيلالمختلفة  التراكيزدراسة تأثير 

كنبات اقتصادي يعاني اثناء  ،على الحنطة ن المستخلصينز هذيبين تراكي المزج تأثيردراسة 

ذلك الفجيلة كدغل المرافقة له ومنها الرويطة كدغل رفيع الأوراق وك نموه من وجود الادغال

 عريض الأوراق من النواحي التالية:

 النسبة المئوية للانبات. .1

 النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات. .2

 ي.والجذر طول المجموعين الخضري  .2

 الوزن الجاف للمجموعين الخضري والجذري. .5

 .محتوى البروتين في الاوراق .1

 .محتوى الكلوروفيل في الاوراق .6

 .قمحتوى الكاربوهيدرات في الاورا .1
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 استعراض المراجع:  1-2

   (Weeds)الادغال 1-2-1
تتكاثر ل الانسان في زراعتها وتنمو بشدة وبأنَّها تلك النباتات التي لم يتدخف الادغال عر  ت  

ن المشاكل التي يصعب التخلص منها بسرعة وتقاوم مدى واسع من الظروف مما جعلها م

(Pieters,1935) . كما عرفها(Leasure,1950)  انها النباتات التي تنمو في غير على

اكثر من فائدتها وتستوطن النباتات التي يكون ضررها  تلكنها أعلى كما تم تعريفها  .موضعها

 )امين، ارـفي حين أش. (Martin & Leonard, 1951)المرغوب وجودها فيه مكانا من غير 

( الى ان نباتات المحاصيل يمكن ان تعد ادغالا فيما لو تواجدت في مكان او زمان غير 1899

 .مامرغوب فيه

ة تسبب خسائر في كمي فهي عون ،المزار الادغال احد المشاكل الزراعية التي يواجهها تعد

، وعادة مايكون الفقد في المحصول ناتجا عن الادغال بصورة مباشرة وذلك هتونوعيالمحصول 

عن طريق التنافس مابين المحصول والادغال على الضوء والماء والعناصر الغذائية والمكان 

(Feistrizer,1998)المحصول بصورة غير  ل مسؤولة عن الفقد في كمية . كما ان الادغا

ت والحشرات مثل الفايروسات والفطريا المختلفة الزراعية وذلك لانها تأوي الافات اشرةمب

ً وجود الادغال مع ال كما ان. (Leasure, 1950) وغيرها  الى  محاصيل الزراعية يؤدي أيضا

ً ردا يصبح ذا نوعية رديئة فيما  الذيفي زيت النعناع  ءة نوعية المحصول ونجد ذلك واضحا

(. هذا 1892 ال اثناء نموه )عبد الرحمن،د الادغلوكان نبات النعناع المزروع قد عانى من وجو

كما في  والحيوانات فيما اذا اختلط بالغذاء ولاننسى التاثير السمي لبعض انواع الادغال للانسان

مصدر ازعاج للمزارعين فحسب بل  تعد (. ان الادغال لا1880 الفجيلة والرويطة )ليوبيفون،

تي تنمو عليها جاعلة نهار والمسطحات المائية اللعامة الناس وذلك بسبب تشويهها للطرق والا

قدرة  (. ومما يزيد الامر تعقيداً 1888، للحشرات والامراض )الآلوسي والياس اياها مصدراً 

الادغال على الانبات والنمو السريع وتأقلمها للبيئات المختلفة وتعدد طرق تكاثرها ووسائل 

وكذلك قابليتها على انتاج اعداد  رات طويلةتها لفتانتشارها وقابلية بذورها على الاحتفاظ بحيوي

مما جعلها من المشاكل الحقيقية التي  ،كبيرة من البذور ومقاومتها للكثير من طرق المكافحة

 (.1898،وآخرانيصعب التغلب عليها )مطلوب 
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   (Weeds Classification)تصنيف الادغال  1-2-2
ً لماء وعلى اسس مختلفة ومنها تصنيفها وفقمن الع الكثيرلقد صنفت الادغال من قبل   مدةلل ا

 الزمنية لدورة حياتها وذلك كما يلي :

 دغال التي تكمل دورة حياتها بدءاً وهي تلك الا -:(Annuals)الادغال الحولية  -1

من الانبات وحتى انتاج البذور والموت في فصل واحد . ان اغلبية الادغال في 

 .لمجموعةهذه االحقول الزراعية تعود الى 

وهي الادغال التي تحتاج الى فصلين  -: (Biennials)الادغال ثنائية الحول  -2

ً في الفصل الاول تنمو خضريإذ  لكي تكمل دورة حياتها ، ومن ثم تقوم بخزن  ا

 الغذاء ، اما في الفصل الثاني فيتم انتاج البذور ثم الموت.

ش اكثر من سنتين وهي الادغال التي تعي -:(Perennials)المعمرة الادغال  -2

البذور عن طريق الاجزاء المطمورة تحت  بوساطةوفي هذا النوع يتم التكاثر 

ً سطح التربة مثل المدادات والرايزومات والجذور ، وغالب مايشكل هذا النوع  ا

و  Dao,1987)ة عد   طرقبقضاء عليه بسبب تكاثره من الادغال صعوبة في ال

Liebl & Worsham,1987  وIsmail & Hassan,1988.) 

ً  همبعضكما صنفها   -لشكل الورقة وكما يلي : تبعا

ً  -الادغال رفيعة الاوراق : -1 ما تنتشر في حقول الحنطة  وهي ادغال غالبا

والحنيطة  (.Avena fatua L)ومن امثلتها الشوفان البري  العراقوالشعير في 

(Lolium rigidum Gaud.) والرويطة 

 (Lolium temulentum L.) ميم وابو د(Phalaris minor L.) .وغيرها 

تنتشر في  التيان من الادغال عريضة الاوراق  -الادغال عريضة الاوراق : -2

 والكلغان (.Cephalaria syriaca L)هي الزيوان  العراق

 (Sylibium marianum L.) والفجيلة(Raphanus raphanistrum L.) 

 والخردل البري (.Convolvulus spp. L) والمديد

 (Sinapis arvensis  L.)  وغيرها(ODonovan et.al.,1985  وTanji 

& Regehr,1988  وZanin et al.,1993 ،و حسان،  1882 و قاسم

1886.)  

 

 

   

 -الادغال المزروعة قيد الدراسة : 1-2-3
الى العائلة الصليبية  (.R. raphanistrum L)ينتمي نبات الفجيلة  -الفجيلة: -1

Brassicaceae من ذوات الفلقتين ويتم تكاثره  عشبي حولي عريض الاوراق  وهو نبات

تتواجد بكثرة إذ  (. تنمو الفجيلة بشكل بري مع المحاصيل الشتوية1890علي،البذور )ال بوساطة

نيسان وآذار ويزهر في شهري  .(AL-Rawi, 1966)في مناطق زراعة الحنطة والشعير 

(AL-Rawi & Chakravarty, 1988) لة بقدرتها السريعة على الانبات والنمو . تتميز الفجي

عني باللاتيني النبات ي الذي Raphanus لجنس الذي تنتمي إليه الفجيله بجنس الـا ولذلك سمي  

 . (Shettel & Bake ,1983)سريع الظهورال

تنمو بقدرة فائقة وتنافس المحصول  التيالفجيلة من الادغال التي يصعب التخلص منها  تعد

تتميز  . ان للفجيلة بذوراً  (Hassawy et al.,, 1968) ذائية والماءالمواد الغالمزروع على 

واهم  (% من وزنها الجاف2-2باحتوائها على الكلايكوسيدات بكميات كبيرة تصل الى حوالي )

كما  2S2N15O42H30(C  (وصيغته الكيميائية Sinalbinـ هذه المركبات الكلايكوسيدية هو ال

-Al) خرى فع الة تكون ذات تاثير سمي على الماشية والخيول والاغناموتحتوي على مركبات ا

Rawi,1973) 
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 Poaceaeالى العائلة النجيلية  (.L. temulentum L)ينتمي نبات الرويطة  -الرويطة:-2

البذور )العلي،  بوساطةتم تكاثره وي الواحدة الفلقة الاوراق من ذوات عشبي حولي رفيعوهو نبات 

تزهر في شهري كالحنطة في معظم انحاء العراق و رويطة مع المحاصيل الشتويةتنمو ال .(1890

منافسته للمحاصيل الزراعية تكمن خطورة هذا النبات في و.  (AL-Rawi,1973) وآيارنيسان 

ً دي اليؤ ومن ثمالحنطة  وخاصةً  ً ونوعا كونه من النباتات  فضلاً عنى خسائر في الانتاج كما

 & AL-Rawi)امة للانسان والخيول والاغنام ـعلى مواد سالسامة لاحتواء بذوره 

Chakravarty,1988) . 

 O2N12H17(C(ان من اهم المركبات السامة الموجودة في بذور الرويطة هي التيمولين 

التي تؤدي إلى حدوث مرارة في الخبز الحاوي طحينه ولو على  وهو من المواد القلوية السامة جداً 

( %0.06تصل الى )منه كبيرة ة وذلك لاحتواء بذور الرويطة على كمية كمية قليلة من الرويط

ً تعزى الاعراض الناتجة عن تناول الخبز الذي يكون طحينه حاوي من وزنها الجاف ولها على  ا

يشعر الانسان عند تناوله بالدوار والغثيان ،اما اذا احتوى الطحين إذ  نسبة ولو قليلة من الرويطة ،

 (. 1880 ن الرويطة فانه يؤدي الى التسمم )ليوبيفون،على نسبة عالية م

 

 

 

 (Weeds Control)الادغال  مكافحةطرق  1-2-4
 من الطرق بغية السيطرة او التخلص من الادغال، ومن هذه الطرق: الكثير ستعماللقد تم ا

 وتشمل: . المكافحة الزراعية1

مزارعين وحتى الوقت من ال الكثيرمن الطرق الشائعة الاستعمال من قبل  :الحرق .أ

من الادغال، واضعين بنظر  المحتوية على كميات كبيرة  حرق الاراضيهي الحاضر 

. ولكن مايجب الاشارة اليه هو ان هذه الطريقة لها تهاوسهولالطريقة الاعتبار سرعة 

مضار كثيرة بسبب ما ينجم عنها من تلوث في الهواء واتلافها للاراضي الزراعية 

 أغلبن ان عملية الحرق تؤدي الى فقداإذ  حتوية على اسمدة عضوية،وخاصةً تلك الم

والمركبات العضوية الموجودة في التربة وخاصةً عند استعمال هذه  يةالعناصر المغذ

بعض العلماء الحرق فوق الاراضي المحتوية على اسمدة  ع دَّ الطريقة باستمرار، لذلك 

 &Smith)واضح للفقد في الموارد  دغال مثالعضوية كوسيلة من وسائل مكافحة الا

Levick,1974 Smith& Martin,1994;.) 

قلع الادغال والتخلص منها، ولكن  عازقات يدوية تعمل على ستعمالوتتم با العزق: .ب

مضار سلبية على البيئة او الاراضي  ةبالرغم من ان هذه الطريقة لاتؤدي الى اي

عمال هذه الطريقة بسبب ما تستغرقه اغلب المزارعين عزفوا عن است إلا أنالزراعية، 

 .(Macias, 1995)من وقت طويل وما تتطلبه من جهد كبير 

محاولة في التخلص من الادغال  كيميائيةالمبيدات ال ستعمالوتتم با: كيميائيةالمكافحة ال. 2

ع رف لاول مرة  الذي D2 (2,4-Dichlorophenoxyacetic acid)-4, ومن هذه المبيدات

ً سنة وج 1851سنة  املاح الزئبق وسيانيد الكالسيوم والاحماض والزيوت و 1855رب عمليا

الا ان هذه الطريقة ادت الى تأثيرات ضارة جداً على البيئة وعلى الانسان والحيوانات  ،وغيرها

 Awasthi) ةقيالموجودة في المناطق التي تتم فيها المكافحة، لذلك تم الحد من استعمال هذه الطر

&Mukerjee,1980). 

ارتفاع تكاليف سبب ية في مكافحة الافات الزراعي كيميائيةالمبيدات ال كما ان استعمال

 ستعمل، وتحت هكذا مؤثرات سلبية اكيميائيةبسبب تكاليف عمليات المكافحة ال لزراعيالانتاج ا

 المستخلصات ذات الجهد الاليوباثي او مخلفاتها في مكافحة الادغال كبدائل للموادالباحثون 
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 Weston,1996و  Macias,1995و  Abbas& Duke,1995و  Rice , 1895) كيميائيةال

 (.2000و بلاسم، 1886و زوين، Macias et al.,1998و 

 أغلباتجهت  :كمبيدات للادغال لنباتاتا بعض مستخلصاتالمكافحة الحياتية باستخدام . 3

ها كمواد ستعمالقتصادية والبرية لاالنباتات الا بعضالدراسات الحديثة الى محاولة الاستفادة من 

تم تطوير طرق الاستخلاص المختلفة بغية الحصول  فقد ير حيوي في مكافحة الادغال،ذات تأث

نباتات المحاصيل على  رات سلبية قليلةت تاثير قوي في ابادتها وذات تأثيعلى مبيدات للادغال ذا

تعتمد على تلك  التيتلك المنطقة المزروعة، وكذلك على الانسان والحيوانات الموجودة في 

 & Hassan ,1881و  1891لومي وغالب، ـو س 1819ند وجماعته، ـالمحاصيل في غذائها )س

Bardi.) 

للعودة الى    ان من اهم الاسباب التي جعلت الكثير من المهتمين بسلامة البيئة يلجأون 

لبائن، وقد ليتها المنخفضة للتحللها السريع وسم وذلكالمبيدات ذات الاصل النباتي  ستعمالا

في مكافحة  ، وكذلك استعملت الكثير من المستخلصات النباتية في مجال مكافحة الادغال

 (.1882 والملاح، ولمقاومة الطفيليات )شعبان ،الذبابالحشرات المنزلية كالبعوض و

 عدغال يوانتشار الاد المستخلصات النباتية في محاولة القضاء او الحد من نمو ستعمالان ا

ً نوع يمكن تعريفه بانه اي  الذي (Allelopathy)من السيطرة البايولوجية او التضاد الحياتي  ا

اخر  تتأثير ضار او نافع مباشر او غير مباشر لنبات معين بضمنها)الاحياء المجهرية( في نبا

د . وتحدث ظاهرة التضا(Rice, 1984)تطرح الى البيئة  كيميائيةمن خلال انتاج مركبات 

الحياتي بشكل واسع في المجتمعات الطبيعية للنباتات ويفترض انها الوسيلة التي يتعارض فيها 

. وقد تم تطوير تعريف الاليوباثي في (Smith & Martin, 1994)نمو الدغل مع المحصول 

ة عملية تتضمن على ليشمل اي 1886عقد في اسبانيا عام  الذياول مؤتمر عالمي عن الاليوباثي 

المنتجة من قبل نباتات او  (Secondary Metabolites) ةتج الايض الثانويلخصوص نواوجه ا

ة ـة الزراعيـتؤثر في نمو وتطور الانظمة البيئي التياحياء مجهرية او فايروسات او فطريات 

ان المركبات   .Agricultural & Biological Systems (IAS, 1996)ة ـوالبايولوجي

وقد يكون لها دور  عرضية لنواتج الايض الحيوي ثانوية ية هي مركباتالكيميائية الاليلوباث

 المركبات هذه . ومن(Rice, 1984)مجهول في عملية الايض الاساسي للكائنات الحية 

بعض والكومارينات والتانينات و هي المركبات الفينولية والتي تتضمن الثانوية الكيميائية 

 Dive et)الصابونين وغيرها والمركبات الراتنجية المتمثلة بة قلوانيالوالمركبات الكلايكوسيدات 

al.,1996  وHopkins,1999.) 

الثانوية تركيزاً في النبات وتأتي بالمرتبة  الكيميائية هي اكثر المركبات :المركبات الفينولية .1

. تحتوي المركبات الفينولية على (Primary Metabolites)الاولى بعد مركبات الايض الأولية 

مرتبطة بواحدة او اكثر من المجموعة الجانبية  (Aromatic ring)حلقة بنزين عطرية 

برابطة ي الماء ولا توجد حرة في الطبيعة. وقد ترتبط وهي مواد ذائبة ف ،(OH)للهيدروكسيل 

مع جزيئة سكر مكونة كلايكوسيدات وتتركز هذه المركبات في فجوة الخلية  (Ester)استر 

(1895 ،Harborne 1891 و ،Goodwin & Mercer.) 

تعمل كمضادات اكسدة  في النبات منها انها عدةلها وظائف  يةالفينولالمركبات ان 

تنظيم لتفاعلات الاكسدة  الحيوية، ووسط  وللفعاليات بناء الضوئيوكمركبات حساسة لل

 ,Irwin) مثبطات للنمو المركبات الفينولية بعض تعد  . كما (Williams, 1963)والاختزال 

ان معظم الحوامض الفينولية البسيطة او مشتقاتها تعمل على تثبيط انبات ونمو  . فمثلا(1982

 ,Al-Saadawi et al., 1998, Dive et al., 1996, Rice)بادرات معظم النباتات الحقلية 

1984). 

ل على تثبيط النمو ويحتم المركبات الفينوليةلا تعرف الميكانيكية التي تعمل من خلالها 

 بعض عملالى تثبيط بذلك البروتينات وتكوين معقدات مؤدية  بانها ترتبط مع بعض

 وتتضمن المركبات الفينولية:  (.Chesworth et.al.,1998و Irwin,1982الانزيمات)
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: هي مركبات ايض ثانوية واسعة الانتشار في النباتات، وقد تكون سامة او غير الكلايكوسيدات .أ

ً من (Al-Rawi & Chakravarty, 1988)ر سامة وتتميز بطعمها الم . تتركب كيمياويا

اصرة خاصة بجزء غير سكري  بوساطةمرتبط  (glycon)جزء من السكر يسمى كلايكون 

ً في حالة توسط الانزيمات بين هذين  .(Aglyconيسمى ) تتحلل الكلايكوسيدات انزيميا

لى عوامل عدة منها عمر تختلف نسبها باختلاف اجزاء النبات ويتوقف ذلك عوالجزئين، 

(. تتشابه الكلايكوسيدات مع Tyler et al., 1988و  1896بيئته )ستاري وجيراسك، النبات و

يدات تنشأ من الكاربوهيدات بدلاً من ـالخصائص، لكن الكلايكوسإذ  من المركبات القلوانية

ات ـة للنبـائف حماي، ويحتمل ان يكون لها وظالمركبات القلوانيةأ منها ـات التي تنشـالبروتين

(Hill, 1952) ولبعضها تأثير سام ضد حيوانات الرعي مثل .Cyangenetic Glycoside 

(Al-Rawi & Chakravarty, 1988) ويعتقد انها تعمل على تنظيم القاعدية والحامضية .

ان للكلايكوسيدات القابلية على  .(Hill, 1952)في خلايا النبات وتعمل على تثبيط الانبات 

 (.Rice,1984ثبيط نمو الجذور)ت

ً هي مركبات ذات طبيعية فينولية تمتلك أوزان: التانينات .ب قدرة على مجزيئية عالية ولها ال ا

ترسيب البروتينات وذلك بتكوين أواصر هيدروجينية بين مجاميع الهيدروكسيل الفينولية 

كما انها تعد جهاز  والمركبات النتروجينية والبروتينات وبذلك فهي مثبطة لعمل الانزيمات.

التانينات مواداً غير متبلورة تذوب في الماء،  تعدمقاومة يمنع غزو المسببات المرضية و

وتوجد بعض التانينات مرتبطة بالسكريات على شكل كلايكوسيدات وتتحلل عند الغليان الى 

( وتعرف Rice,1984و 1891)قطب،  Trigallic, Digallicحوامض فينولية مثل 

ت بانها من المركبات الاليلوباثية الفعالة في تثبيط الانبات والنمو بصورة عامة التانينا

(Basaraba, 1964). 

 Ortho Hydroxy Cinnamicمكون من حامض  (Lactone): هي لاكتون الكومارينات .ج

Acid وتعد مركبات فينولية ذات وزن جزيئي واطئ ،(Goodwin &Mercer, 1985) .

ية عديمة اللون ذات رائحة نفاذة خاصة، وطعم مر لاذع وتذوب توجد على شكل بلورات هرم

انبات لكومارينات ومشتقاتها على تثبيط (. وتعمل مركبات ا1882في الكحول ) العوادي، 

 .(Rice, 1984) بادرات بعض المحاصيلونمو 

 Aromatic: هي مركبات فينولية ذائبة في الماء، تتكون من حلقتين عطريتين الفلافونات .د

rings ن مع بعضهما بثلاث وحدات كاربونية ــمرتبطتي(C6-C3-C6) (Tyler et.al., 

1988; Goodwin &Mercer, 1985) توجد الفلافونات بصورة عامة داخل الفجوات في .

 ,Chromoplast (Goodwin &Mercerالخلايا وبعضها يوجد في البلاستيدات الملونة 

ات الاليلوباثية السامة وهي واسعة الانتشار في ان المركبات الفلافونية من المركب .(1985

 ;Akashi et. al., 1999)العائلة البقولية ولها اثر مهم في العمليات الفسيولوجية للنبات

Hopkins, 1999). 

تعد  التيالنباتات الطبية  ستعمالمن الدراسات في الوقت الحاضر الى ا الكثيرلقد اتجهت  

ً للمركبات الفع الة في مكافحة الادغال، تأثير المستخلصات المائية  فقد تم دراسة مستودعا

كما  (.1995)محمد،  الحارة والباردة لنبات الحامول على انبات ونمو الثيل والماش والطماطة

ن الدارسيو ودرس  تأثير المستخلصات المائية الحارة والباردة لخمسة نباتات طبية )الينسون

 عير والشيلمـعرق السوس وقشور الرمان( على انبات ونمو الحنطة والشوالبابونج و

تأثير المستخلصات المائية الحارة والباردة للاجزاء  تم دراسةوكذلك  .(2000)الجبوري، 

على انبات بعض الادغال  لبذور والجذور(اوالقلف والمختلفة من نبات اليوكالبتوس )الاوراق 

تأثير وتم معرفة (. 2005)الطائي،  يطة والشوفان البري والكلغانمثل الروونموها 

على نمو الحنطة  لياس واليوكالبتوسالمستخلص المائي الحار والبارد لاوراق كل من الدفلة وا

. ولم (2003)العكايشي،  وبعض الادغال المرافقة لها كالرويطة والفجيلة والكرط والحندقوق

ت في ستعملا بلت الطبية على مكافحة الادغال فحسب تقتصر دراسة مستخلصات النباتا



 Chapter One – Introduction &Literatureاستعراض المراجعالمقدمة و-الأولالفصل 

Review…...…… 

 9 

( كما وتوسعت 1889ضد البكتريا )الذهب، و( 1881مكافحة الحشرات )داود وجماعته، 

ً دراسة تأثيرها على نمو  دراسة تأثير المستخلصات المائية للنباتات المائية لتشمل أيضا

 (. وغيرها من الدراسات الاخرى. 2002الطحالب )حسين، 

 

 

واسعة  Secondary Metabolitesالأيض الثانوية مركبات من : هي القلوانيةلمركبات ا .2

توجد في المملكة الحيوانية أيضاً و. (Goodwin & Mercer, 1985)الانتشار في النبات 

(Harborne, 1984) وتتكون نتيجة لتحلل المواد البروتينية الزائدة .(Hill, 1952) ولها تأثير .

على  المركبات القلوانية. تعمل ( Al-Rawi & Chakravarty,1988)حيوان لانسان والضار ل

 ,Hill)مثل الداتورة بب طعمها المر ـات الرعي بسـها من حيوانـحماية النباتات التي تحتوي

 Goodwin) ة في النباترئيستتجمع في اربع مناطق  المركبات القلوانية. ان (1952

&Mercer, 1985) :وهي 

 .(Actively Growing Tissues)لنمو الفع ال الانسجة ذات ا .1

 Tissues Hypodermal&Epidermalخلايا البشرة والخلايا تحت الضامة .2

 Vascular Sheathsالاغلفة الوعائية  .2

  Latex vesselsقنوات الحليب  .5

ية عادة ماتخزن في مناطق غير المناطق التي تصنع فيها مثل النيكوتين قلوانان المركبات ال

 ,Goodwin &Mercer)ع في جذور التبغ ثم ينتقل بعد ذلك ليخزن في الاوراق يصن الذي

للنبات فانها كذلك تعد منظمات نمو  المركبات القلوانيةالحماية التي توفرها  فضلاً عن. (1985

Growth Regulators  اذ تثبط عملية الانبات، كما وتساعد في حفظ التوازن الايوني من خلال

 .(Goodwin & Mercer, 1985, Hopkins, 1999) قابليتها المخلبية

 النباتات الطبية واهميتها  1-2-5
تحتل النباتات الطبية في الوقت الحاضر مكانة كبيرة في الانتاج الزراعي والصناعي 

. ويعد الوطن العربي (1888معظم الدول العربية والغربية )أغوان،  عنوتتلقى الاهتمام والعناية 

ً النباتات نمو من النباتات الطبية على الرغم من  الكثيرراعة لز رئيسالمصدر ال  (Wild)  بريا

ً بعد يوم بغية الحصول عليها بسهولة وبالكمية والوقت  فإن   الاهتمام بزراعتها يزداد يوما

ًً عن  ينالمطلوب  (. 2002تحسين نوعيتها وزيادة فعاليتها )المياح، فضلاً

سةتعمل كةدواء او عةلاج لكثيةر مةن الامةراض ي نهةا مةاعةدة مان للنباتات الطبيةة اسةتعمالات 

الحلبةةة او ووداء ـتأخةةذ بشةةكل مباشةةر مةةن الطبيعةةة كةةالكمون واليانسةةون والحبةةة السةة أكانةةتسةةواء 

 Atropa)تخلص من نبةات البلادونةا ـمصنعة مختبرياً بالاستخلاص والتنقية مثل الاتروبين المس

belladonna) الكينةةةين المسةةةتخرج مةةةن نبةةةات القنقينةةةة  او ،لتوسةةةيع حدقةةةة العةةةين سةةةتعملوالم

(Cicona sp.) كمةةا وتةةدخل  .(1886لعةةلاج الملاريةةا وغيرهةةا )الزبيةةدي وجماعتةةه، سةةتعملالم

والفلفةل ة من قبل الانسةان كالقرنفةل والدارسةين ستعملالنباتات الطبية في صناعة انواع التوابل الم

بات المنبهةه كالشةاي والقهةوة تةدخل فةي صةناعة المشةرو وكةذلك(  1818،قطةبالاسود وغيرها )

مثةل تعمالها كعلف للحيوانةات ـاستعمالها للزينة واس فضلاً عن (. 1899والكاكاو )مجيد ومحمود،

 & Abdul-Rhaman)  (.Trifolium sp) يمـوانةواع البرسة (Medicago sativa)الجةت 

Habib,1989) .عةد ةعة وـت واسةة فةي مجةالاـفقد دخلت النباتات الطبي ،ا في مجال الصناعةام  و 

(  1886)الةدبعي والخليةدي ،ل ـتخراج الزيةوت النباتيةة وصةناعة العطةور ومةواد التجميةـمنها اسة

( وقةد اسةةتعملت ايضةاً فةةي مجةال مكافحةةة 1888،يجية )مالةةك ـكاير والصةةناعة النسةـوصةناعة السة

 Habib et)وفةي مكافحةة الادغةال Insecticides (Gabali&AL-Gifri,1990 ) الحشةرات

al., 1986).  ان  المستخلصات المائية للنباتات الطبية تحتوى على مواد فعالة لها القةدرة علةى إذ

 1881تثبةةةةةيط انبةةةةةات ونمةةةةةو الادغةةةةةال المرافقةةةةةة لةةةةةبعض المحاصةةةةةيل الاقتصةةةةةادية )محمةةةةةد،

وكةةذلك اسةةتعملت فةةي السةةيطرة علةةى  (. 2005والطةةائي ، 2002والعكايشةةي، 2000والجبةةوري،
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 1889والعلةواني ، Shaheed ،1881)النباتات مثل ظاهرة التعمير بعض الظواهر الفسلجية في 

مجةال تحسةين مقاومةة النبةات لظةروف الجفةاف  في ستعملتو(  2001والخفاجي ، 2000، وسالم

 (. 2005والشد المائي )الشيخ،

 

 :النباتات الطبية المستعملة قيد الدراسة 1-2-6
الى العائلة البقولية  (.T. foenum-graecum L)الحلبة  يعود نبات: الحلبة .1

Fabaceae . وهي من الاعشاب الحولية المعروفة منذ القدم بأهميتها الطبية في جميع انحاء

ان الحلبة  .(Wallis,1985ن العلماء مثل ابن البيطار وغيره )م الكثيرالعالم، وقد ع نيَّ بدراستها 

استعمالها  فضلاً عنللماشية  كعلفمنها كغذاء و عد ةتزرع لاغراض  التيمن المحاصيل الشتوية 

غنية بالكثير من  للحلبة بذور   ،(1881من الادوية والعقاقير الطبية )مقبول وجماعته، الكثيرفي 

إذ  (Ramstad,1998الاهتمام والدراسة لدى الكثيرين ) جعلتها محط التيالفعالة  المركبات 

وعلى  (Choline)والـ (Trigonelline)وأهمها  المركبات القلوانيةتحتوي بذورها على 

مركبات استيرويدية مثل الدايوسوجين وكذلك تحتوي على الصابونين وحامض النيكوتينيك 

احتوائها على نسبة عالية من البروتين  فضلاً عن Dوالحديد والكالسيوم والفسفور وفيتامين 

تحتوي كذلك  (.كما2002تية ثابتة وطيارة )المياح، والكاربوهيدرات كما وتحتوي على زيوت نبا

. لذلك تعد بذور (Townsend & Guest, 1974) والكاموريناتعلى التانينات والراتنجات 

الحلبة مستودعاً لخزن المواد والمركبات الفعالة مما جعلها ذات أهمية كبيرة )الزبيدي وجماعته، 

1886.) 

لية الى العائلة المظ (.A. graveolens L)الحبة حلوة  يعود نبات: الحبة حلوة  .2

Apiaceae تزرع في مساحات  فهي ارد،وهي عشب معمر ينمو في المناطق ذات المناخ الب

وهي من  (Al-Rawi & Chakravarty, 1964)جنوب اوروبا وشرق آسيا  شاسعة في

النباتات ذات الاهمية الطبية. تمتاز الحبة حلوة برائحتها المنعشة ولذلك تستعمل كمواد فاتحة 

(. 2002في تحسين الاطعمة كالخبز والحلويات والتمور )المياح،  ستعملتللشهية وكتوابل كما و

 (Anethol)تحتوي بذور الحبة حلوة على مواد فعالة كثيرة منها الزيوت الطيارة كالـو

كما وتحتوي على  (Carvon)والـ(Terpenes)والـ (Limonene)والـ (Fenchone)والـ

 فضلاً عن (Chakravarty, 1976)ات والتانينات وعلى البروتينات والراتنج النباتيةوت ـالزي

والكومارينات )الزبيدي  الكالسيوم والحديد والفسفور والكبريت و Mucilageهلام الالبومين وال

تها من ـتم دراس التيباتات ذات الاهمية الطبية (. لذلك تعد الحبة حلوة من الن1886وجماعته، 

 (.1891عاشور، ن )ـر من الباحثيـقبل الكثي

 تأثير المستخلصات المائية في مؤشرات النمو 1-2-7
 نسبة الانبات ومعامل سرعة الانبات 1-2-7-1

الدراسات الى تأثير مستخلصات النباتات الطبية في كل من نسبة الانبات  أغلباشارت 

ومعامل سرعة الانبات وذلك بسبب ما تحتويه معظم مستخلصات النباتات الطبية من مركبات 

 والاحماض الامينية  اتالقلوانيو الفينولاتهذه المركبات  (. ومن2002مياح، فع الة )ال

 (.1881والموجودة في اغلب المستخلصات )الطائي، 

احدى المركبات المثبطة للانبات ومعامل سرعة الانبات  المركبات الفينولية تعد

(Irwin,1982) ، اشار كل من وقدWurzburger  وLeshem (1868 )كبات مرلل إلى أن

القدرة على تثبيط الانبات وسرعته وذلك من خلال تأثيرها التثبيطي لعمل الجبرلين  فينولية

أن إلى أشاروا إذ  Turetskaya (1861،)و  Kefeliالمحفز للانبات، كما اكد ذلك كل من 

من نوع من  للانبات ولسرعة الانبات المستخلصة الطبيعية المثبطة المركبات الفينولية

، د خفضت من فعالية ونشاط الجبرلينوكذلك من اشجار التفاح ق (Salix rubra)اف صالصف

معروفة بقابليتها السريعة على الارتباط بالبروتينات وترسيبها مثبطات  المركبات الفينوليةكما ان 
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تؤدي الى  ومن ثمفينول(  –تكون معها معقدات )معقدات انزيم إذ  وكذلك ارتباطها بالانزيمات

تكون  التي ،الكومارينات ( بانRobinson,1983)أشار  . كذلك(Irwin,1982ا )تثبيط عمله

. كما (Evenari,1949) الشائعة لعملية الانباتموجودة في معظم النباتات تكون من المثبطات 

ً ان  ثبطة من الفلافونات الموجودة في معظم بذور النباتات لها تأثيرات تضادية وم عد ةأنواعا

( الى 1865) Simmondsو  Harborneقد أشار . و(Robinson,1983) للانبات وسرعته

، كما لاحظ ن المثبطات السمية لانبات البذورمتعد  Glycosidesوالـ Aglconesان كل من الـ

(Wiliams,1960) بأن عدداً من الـGlycosides التفاح لها دور مهم في  الموجودة في بذور

فأنها واسعة الانتشار في نباتات ذوات الفلقتين  (Tannins)لتانينات اتثبيط الانبات وسرعته. اما 

ات للنمو والانبات وكمثبط كسموم تع د  أوالباحثون كمثبطات في مجال التضاد الحياتي  عد هاوقد 

(Harris & Burns,1970). ضم وأما ً ن مركبات الاحماض الامينية فانها ش خصت أيضا

بأن الاحماض الامينية الموجودة في  (Gressel& Holm,1964)وجد  فقد ،التضاد الحياتي

مركبات لا لأم  و .محاصيلال تثبط انبات عدد كبير من بذور Abutilon theopharsiبذور 

( بأن Evenari,1949في مجال التضاد الحياتي فقد أوضح )ودورها  (Alkaloids) قلوانية

من المثبطات القوية  تعد انيةالمركبات القلوالبذور والثمار المعروفة باحتوائها على  مستخلصات

للانبات.  المركبات القلوانيةميكانيكية تثبيط  ات وسرعته ولكن لاتوجد دراسات توضحلعملية الانب

ا كانت اغ ع الة المذكورة  فلذلك غالباً ما المركبات الف لبية المستخلصات حاوية على كثير منولم 

 Gresselقد وجد )يطي في الانبات وسرعته فبان المستخلصات النباتية تكون ذات تاثير تثب نلحظ

& Holm,1964)  ان المستخلصات المائية لبذور بعض الادغال ومنها(Abutilon 

theophrasti) و(Amaranthus retroflexus) و(Brassica juncea)   قد ثبطت انبات

خلف  منهمتوصل بعض الباحثين الفجل والطماطة(. وقد والفلفل والجزر و اللهانةوبذور )الجت 

انخفاضاً في انبات ونمو بادرات حنطة  بأن منقوع بذور البنجر السكري سبب(  1882واخرون )

(. وكذلك وجد  بأن المستخلصات المائية الحارة والباردة لعرق 2-الخبز صنف )أبو غريب

انبات وسرعة انبات كل من الحنطة  لدارسين وقشور الرمان قد ثبطت اوالبابونج والسوس 

تخلصات المائية الباردة والحارة للاوراق ـالمسكما وأن . (2000)الجبوري،  ر والشيلموالشعي

الطرية والجافة والثمار والجذور والقلف الجافة لنبات اليوكالبتوس قد ثبطت نسبة الانبات 

 .(2005)الطائي،  ومعامل سرعة الانبات بشكل معنوي في كل من الشوفان والكلغان والرويطة

 

 ل المجموعين الخضري والجذريطو 1-2-7-2
دراسات حول تاثير مستخلصات النباتات الطبية في طول كل من المجموعين عدة  أجريت

ً في نمو  مركبات فينوليةات ان للـ، وقد أكدت معظم الدراسذريجالخضري وال دوراً مهما

 ,Stenlid)أكد إذ  ،(IAA)حامض الخليك  ل تأثيرها على الاندولات وذلك من خلاـالنبات

فضلاً  Flavonoid glycosidesوبعض المركبات ذات العلاقة مثل  Phlorizinبان الـ (1968

، IAAمن المنشطات القوية لاكسدة  تعد trihydroxy chalone,2,3,4و  Naringenin عن

الطبيعية المثبطة للنمو قد  المركبات الفينوليةبان  Turetskaya (1967)و  Kefeliكما أكد 

 قلت عملية النمو. ومن ثموالجبرلين المحفزان للنمو  IAA الـ خفضت من نشاط

 واستطالة في تثبيط عملية انقسام المركبات الفينوليةمن الدراسات دور  الكثيروكذلك اكدت 

حصول دوراً في منع  Comarines بأن للكومارينات Comman,1946))وجد  فقد الخلايا

الطور  ض الحوامض الفينولية قد سببت اعاقةعبان  فضلاً عن الانقسام الخيطي في الخلايا

وفي هذه الحالة يكون الانقسام الخيطي  ،جذور البصل خلايا فيمن الانقسام الخيطي الاستوائي 

وعدم استمرارية بقية الاطوار. الى الطور الانفصالي الطور الاستوائي  تحول بطيئاً بسبب اعاقة

 لنوع منضحاً في عدد خلايا الجذر اً واانخفاض (Jensen & Welbourne, 1962)كما وجد 

( ساعات من المعاملة 9-5الانقسام الخيطي بعد مرور ) بسبب بطء Pinus sativumالصنوبر 

ان  (Muller,1965) لاحظكما  .(Juglans nigra) لنبات الجوز (hulls) قشورالبمستخلص 
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 (Salvia leucophylla)ية مالمري من أوراق نبات Volatile terpenesالتربينات المتطايرة 

 (Cucumis sativum)الخيار  جذور بادرات  خلايا منعت وبشكل كامل الانقسام الخيطي في

الموجودة في الجذور والرويشة مقارنةً بالخلايا غير ها حددت من استطالة الخلايا ان  وكما 

لطبيعية لها ا المركبات الفينوليةبان  (Patterson, 1981) كما اكد المعاملة بالمستخلصات،

. Soybean (Glycnie max)  فول الصويا يقانـام الخيطي في جذور وسـر في تقليل الانقسـتأثي

ً نقص تسبب المركبات الفينوليةبان  (Williams,1963واوضح ) في استطالة خلايا  ا

 ات،في نمو النبايضاً فانها ذات تأثير تثبيطي  المركبات القلوانيةجذوروسيقان نبات القرع. كذلك 

ى اختزال نموه الى أي نبات يؤدي ال المركبات القلوانية بان اضافة  (Irwin, 1982)اشار إذ 

المركبات يتأثر ب  الى ان كل من توسع وانقسام الخلايا (Hsiao,1973بشكل عام. وقد اشار )

لقطري اتساع الاان انقسام الخلايا يثبط في حين يحصل زيادة إذ  ،المركبات القلوانيةو الفينولية

( بأن 1881لخلايا مما يؤدي الى حدوث اختزال في ارتفاع النبات. كما اشار )محمد ويونس، ل

تعمل على اعاقة استطالة الساق بسبب منع انقسام الخلايا واستطالتها من خلال  المركبات الفينولية

. Monophenolsوخاصة الـ IAA-Oxidaseتثبيطها للنمو وذلك بسبب زيادة فع الية انزيم 

ا كانت اغلبية المستخلصات النباتية حاوية على  فان اغلبها لها تاثير  المركبات الفينوليةولم 

المستخلص المائي لقشور مما يؤكد ذلك تأثير تثبيطي لعملية استطالة ونمو السيقان والجذور و

طول كل من المجموعين الخضري والجذري في نبات الحنطة والشعير اختزال  فيالرمان 

ادى  الذيالمستخلص المائي للكجرات تأثير . وكذلك (2000)الجبوري،  م وبشكل معنويوالشيل

الحارة والباردة  المائية المستخلصات تأثير . كذلك (2005)الشيخ،  الى تقليل ارتفاع نبات الماش

 خفضت اطوال التيتوس للاوراق الجافة والطرية والثمار والقلف والجذور الجافة لنبات اليوكالب

 . (2005)الطائي، للشوفان البري والرويطة والكلغان  جموعين الخضري والجذريالم
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 الوزن الجاف للمجموعين الخضري والجذري  1-2-7-3 
ً كون ثابتيان تاثير المستخلصات المائية للنباتات الطبية لا ً ف، ا قد ل .قد يكون محفزاً أو مثبطا

الوزن الجاف وتزيد  ت والنمووجد بعض الباحثين ان بعض المستخلصات تشجع الانبا

و  Smith,1987لبعض الاخر يخفضه او لايؤثر فيه )والكلوروفيل والبروتين، في حين ان ا

وهذا التباين نراه أيضاً في  (Bhatt et al.,1997و  Kaletha et al.,1996bو  1882قاسم،

صات المستخلثير وجد بأن تأكثير من الدراسات حول تأثير المستخلصات على الوزن الجاف، فقد 

لكل للمجموعين الخضري والجذري الى زيادة في الوزن الجاف  المائية لنبات الحامول قد ادت

على الرغم مما أحدثته من اختزال في طول المجموعين  من نبات الطماطة والماش والثيل

بأن المستخلص المائي لعرق السوس واليانسون  ا وجد. كم(1881)محمد،  الخضري والجذري

الخضري والجذري للحنطة والشعير والشيلم في حين زاد من  للمجموع خفض معدل الطول قد

قد قلل من  نبات الكجراتبأن مستخلص كذلك وجد  .(2000)الجبوري،  الوزن الجاف لهما

 .(2004)الشيخ،  ارتفاع نبات الماش في حين ان الوزن الجاف له قد ازداد مقارنة بالسيطرة

 

 صات المائية في العلاقات الفسيولوجية )الكيمياحيوية(تأثير المستخل 1-2-8
 محتوى الاوراق من البروتين 1-2-8-1

قد النباتية ة الموجودة في المستخلصات الى ان المركبات الفعال الكثير من الدراساتاشارت 

ينية على عملية انتقال الاحماض الامتأثيرها بشكل واضح على نمو النباتات وذلك من خلال تؤثر

وعرق السوس  للينسونالمستخلص المائي البارد  إذ ان (1995)الطائي،  تكوين البروتيناتو

كما  .(2000)الجبوري، وقشور الرمان قد زاد من محتوى البروتين في الحنطة والشعير والشيلم 

 . (2002)العكايشي،  مستخلص الياس قد زاد من محتوى البروتين في الحنطةان 

محتوى  فيحدوث زيادة أدى إلى قد  نبات الكجراتمائي لان المستخلص الفوكذلك 

نبات الحامول قد أدى إلى ان مستخلص  نلحظكذلك . (2005)الشيخ، البروتين في اوراق الماش

حدوث زيادة معنوية في محتوى البروتين في كل من الطماطة والماش والثيل بزيادة التركيز 

 (.1995)محمد، 
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 كلي في الاوراقفيل الومحتوى الكلور 1-2-8-2
أهمية كبيرة وخاصة للنباتات  ذوان تأثير المستخلصات النباتية في محتوى الكلوروفيل 

كما ان بعض المركبات  على عملية البناء الضوئي. الخضراء التي تعتمد في صنع غذائها 

 aيل في تراكيز الكلوروف من خلال تاثيرهاالتضادية تؤثر في معدل وكفاءة عملية البناء الضوئي 

بعض المستخلصات المائية  تأثيرمن الدراسات حول  الكثيرولقد أجريت (. 1881)الطائي،  bو

وجد  فقد في محتوى الكلوروفيل وكفاءة عملية البناء الضوئي لأنواع مختلفة من النباتات

(Roshchina et al., 1979) المستخلص المائي للاجزاء الخضرية لنبات الـ(Chuta rosea) 

، كما نشط وبشكل شديد (Elodea canadensis)ن عمل الكلوروبلاست في نبات قد نشط م

أن والمعزولة من نبات البزاليا. كما  البلاستيدات الخضراءفي  NADP+وانتاج عملية الفسفرة 

الماش محتوى الكلوروفيل وبصورة معنوية في  منمستخلصات نبات الحامول قد زادت 

ادى الى زيادة محتوى  الذيمستخلص الكجرات  كذلك .  (1881)محمد،  والطماطة والثيل

 . (2005)الشيخ،  نبات الماشالكلوروفيل في اوراق 

 

 محتوى الكاربوهيدرات الكلي في الاوراق 1-2-8-3
مدى  عن مدى فع الية العمليات البنائية في النبات وعلى حتوى الكاربوهيدرات دليلاً عد مي  

 وان .(Leopold and Paul, 1975)البناء الضوئي والتنفس اءة عملية اذ انها ترتبط بكف نشاطه

تجهيز المغذيات تكون من العوامل المسؤولة عن تحديد السكريات في النبات وفي ضوء ذلك فقد 

ً كبيراً  في تركيز الكلوروفيل وزيادة امتصاص  للمستخلص وعلاقته اعطى الباحثون اهتماما

 &Smith)ج عنه زيادة الوزن ومحتوى السكريات ينت الذي بناء الضوئيالطاقة الضوئية وال

Thomas,1980) ـقد اكو( دPowal & Gupta,1986) تخلصات المائية الباردة ـبأن المس

اف ـالج نوزـد زادت من الـق Chenopodium albumات ـة لنبـذور الطريـاخنة للجـوالس

 (Dzubenko & Petrenko,1971) دـما وجـة. كـدرات في اوراق الحنطـهيوى الكاربوـومحت

زيادة في الوزن  قد سببت Amaranthusو  Chenapodium albumان افرازات جذور 

ان  (Zweig et al., 1972)الجاف ومحتوى الكاربوهيدرات في نبات الذرة الصفراء. وقد وجد 

زيادة في نسبة السكريات في نبات  تقد سبب quinonesالـبعض المركبات التضادية مثل 

ً لاختلاف مكوناتها وباختلاف الانواع لمستخلصات النباتية تختلف في تأثيرها الشعير. ان ا تبعا

النباتية المعاملة فقد تحتوي المستخلصات النباتية على عوامل مساعدة او بعض العناصر 

من ثم زيادة محتوى تساعد في زيادة كفاءة عملية البناء الضوئي و التيوالمغذيات الضرورية 

 (.Pilet,1966الكاربوهيدرات )
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 الثانيالفصل 

 المواد وطرائق العمل
 

 :ة للاستخلاصالأجزاء النباتية المعد   1-2:

مت   المتاي  البتا  مستعلل  الة فت  تحيتي  ستععملعينات النباتية المتم الحصول على ال 

ربتور  الحبتة الحلتو   (.T. foenum-graecum L)الحلبتة  -ملت بتور ـشت العت الستو  المحلت  

(A. graveolens L.) كلية العلتو -تشلي  هوه العينات النباتية ف  معشب جامعة بابل رقد تم-

 قسم علو  الحيا .

 

  :المائي البارد تحضير المستخلص  2-2:

  تتععمالاشتتملت بتتور  الحلبتتة رالحبتتة الحلتتو  ب العتت طحنتتت البتتور  المعتتدت  ل  تتعل   

كيتت  بع  يتت  المستتعلل ، ثتتم ح Moulinexنتتو   (waring blender)طاحونتتة كب باييتتة 

رأذيتب الجافتة  النباتيتةالما   غم( م   70) أخوتم  إذ (Harborne, 1984)حسب ط يقة  (6%)

نتو   Horizontal shakerثتم رعتا المت يي فت  جبتاز البت از ا فقت  متل متاب بتا    100ف  

(GFL  رعلى   3015مو يل )ثم ت كت العينات لعسعق  لمتد  عة معو طة رلمد  نصف  اعة ،

الكبيت  ، ثتم أجت   علل  بث ث طبقات م  قماش الشاش لفصل العوالت   اعة بعدها  شح المس

 ر   بالدقيقتة رلمتتد   3000ربستت عة  Centrifugeجبتاز الطتت   الم كت     تتععمالبا الع  تيب

ت ب بتالمبل  التدرا  أختو .  قيقة، ثتم فصتلت العوالت  المعبقيتة 15 كز علتى رجفتف بتالف   ال اشتح ر ك

مت  متل  700م  الما   اللا  الجافتة رأذيتب فت   (غم 6)ذلك أخو بعد .     (40-54)  جة ح ا   

رمنت   Stock Solutionرأععب  كمحلول أ ا ت   %6الماب المقط  ربوا أصبح ت كي  المحلول 

 المسعللصتاتت اكيت  تج بة مت   ر تأثي  المسعللصات تج بةيي  الع اكي  المطلوبة ف  تم تح

 :الآت رذلك حسب القانو   (%1 ,2% ,3%) تعيم   الع ر

2211 VNVN  

 

1N  = 1،  ت كي  الل يV  =  (.الل ي )حجم المحلول ا صل 

2N 2المطلوب ، ع كي  = الV  =الحجم المطلوب. 

 

  :البذور المعد ة للزراعة 3-2:

 ة البذورأتهي 1-3-2:

 شتتتتتملت الحنطتتتتتتة العتتتتتت بتتتتتور  النباتتتتتتتات المعتتتتتدت  لل  اعتتتتتة تتتتتتم الحصتتتتتول علتتتتتتى  

 (T. aestivum L.)  رال ريطتة(L. temulentum L.)  رالفجيلتة(R. raphanistrum L.)  

صتول  تنة مت  محتم العأكتد مت  أ  البتور   إذ ف  محافظة بابل م  م ك  فح  رتصدي  البور 

 قسم علو  الحيا .-كلية العلو -. رقد تم تشلي  هوه البور  ف  معشب جامعة بابل2003

 

 تعقيم البذور 2-3-2:
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رذلتك بنقتا البتور  فيت  لمتد   (Sodium Hypochlorite %5)عقمتت البتور  بمحلتول 

 محلتتتول متتت ات( بالمتتتاب المقطتتت  يزالتتتة تتتتأثي  4-5خمتتد  قتتتاي . بعتتتد ذلتتتك تتتتم غستتتل البتتتور  )

 .(Martin et al.,1990)على البور   يبوكلو يتها

 

 .Tارد لبةةةذور الحلبةةةة ـالمةةةائي البةةةتخلص ـمسةةةالدراسةةةة تةةةأ ير  4-2:

foenum-graecum L.  والحبةة للةوةA. graveolens L.   فةي ننبةا

والرويطة وبعض الأدغال المرافقة لها  ) .T. aestivum L ونمو الحنطة

L. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.) 

مستعلل  المتاي  البتا   لبتور  الحلبتة رحبتة تتأثي   تج بتةتجت بعي  همتا  شملت الد ا ة

ت اكيت  مت  كتل  ةث ثت  تععمالتتم ا إذ، حلو  فت  إنبتات رنمتو نباتتات الحنطتة رال ريطتة رالفجيلتة

تتر .فقتت  لمتتاب المقطتت ابا تتععمال  معاملتتة الستتيط   فيتت ع عتت  (1% ,2% ,3%)مستتعلل   ا امت

تيتمنت معاملتة النباتتات المتوكو   الع  ( المسعللصات ت اكي  تج بة م  ) فب  ة الثانيةلعج با

ع  ، متتابي  ت اكيتت  مستتعلل  الحلبتتة رمستتعلل  الحبتتة حلتتو  بالمعتتام ت الناتجتتة متت  المتت    تتابقا

 %7حبة حلو ،  %2حلبة +  %7حبة حلو ،  %7حلبة +  %7)ركانت بواقا تسا معام ت ه  

حلبتة +  %2حبة حلتو ،  %2حلبة +  %2حبة حلو ،  %7حلبة +  %2 ، حبة حلو %3حلبة + 

حبتة  %3حلبة +  %3حبة حلو ،  %2حلبة + %3حبة حلو ،  %7حلبة + %3حبة حلو ،  3%

 تصتتميم تتتا  الععشتتيةا تتععمل نمتتوذ  العجتتا ب العامليتتة  .معاملتتة الستتيط   إعتتافة إلتتى حلتتو (

Factorial experiments with completely randomized design    بأ بعة عوامتل فت

عللصات ربواقتا ثت ث ـالمستت اكيت  تج بة تأثي  المسعللصات رث ثتة عوامتل فت  تج بتة مت   

 (Least Significant Deference)مك  ات لكل ت كي . رقد ا علد  اخعبا  أقل ف   معنو  

 (.1980، رخلف الل  )ال ار  بيا  معنوية النعاييل

 

 : زراعة البذور 5-2

تم ز اعة البور  ف  العج بعي  رلك  الو تطي  فت  شتب  تشت ي  الثتان  رتحتت  ت ر  

252د جة ح ا   ربالملعب ،  .    

 

 الزراعة في أطباق بتري 1-5-2:

 تتم(  9متت  كتتل متت  النباتتتات المعاملتتة فتت  أطبتتا  بعتت   ذات قطتت  ) بتتور  (10)ز عتتت 

رقد تمت إعافة المسعللصات بالط يقة  (Whatman No.1)ر قة ت شيح  ف  كل طب ررعا 

 :الآتية

 مل( م  الع كي  الم ا  ا ععمال  ف  الطب .10تم إعافة ) تأثي  المسعللصات تج بةف   .7

متل( مت  المت يي المحيت  بةعتافة 10)فقتد تمتت إعتافة  تج بة مت   المسعللصتاتأما  .2

معاملة ععمال الماب المقط  كهوا رقد تم ا  المطلوبةم  الع اكي   (1:1)النسب المعسارية 

مكت  ات لكتل معاملتتة رتمتت إعتتافة المتاب المقطتت   ةرلقتد أج يتتت العج بتة بث ثتت  تيط  

رذلتك لكت  تتعم المحافظتة علتى الع كيت  طيلتة أيتا   كلمتا تطلتب ا مت للنباتات الم  رعة 

ع(15را عم ت العج بة )ال  اعة.   .يوما
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 زراعة البذور في التربة: 2-5-2:

 تتتتأثي  كتتتل متتت  تج بعتتت فتتت  ( 7جتتتدرل )المبينتتتة خواصتتتبا فتتت   بتتتة  مليتتتة ت ا تتتععملت

 .باالمسعللصات رتج بة م ج
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 ة قيد الدراسة.ستعمل(: بعض الخواص الفيزياوية والكيمياوية للتربة الم1جدول )

 

 النتيجة الولدة القياسية الخاصية 

 3 7-غم.كغم الطي   .7

 2 7-غم.كغم الغ ي   .2

 14 7-غم.كغم ال مل  .3

  ملية  سجة الع بةن  .5

 العوصيل الكب باي   .4

 Electric conductivity  

 7300 7-مايك ر يمن . م

 pH  1.3الاس البيد رجين    .6

 النسبة المئوية للعشبا  .1

Saturation percent  

)%( 35 

1.  Ca++  2.5 7-مل  مول شحنة.لع 

1.  +Mg  7 7-مل  مول شحنة.لع 

70.  +Na  5.2 7-مل  مول شحنة.لع 

77.  +K  0.2 7-مول شحنة.لع  مل 

72.  -lC  7.5 7-مل  مول شحنة.لع 

73.  --
4OS  7.2 7-مل  مول شحنة.لع 

75.  --
3HCO  0.6 7-مل  مول شحنة.لع 

 

 (2mm)تنظيف الع بة م  الشوايب رالحصى رذلتك بنللبتا بمنلتل قطت  فعحاتت  رلقد تم 

ثتتم تتتم   تتاعة، 24رلمتتد   o90Cبد جتتة حتت ا    ELEرعقمتت بعتتد ذلتتك فتت  فتت   كب بتتاي  نتتو  

كتا  قطت  ا صتي   إذ (Plastic Pots)غم( م  الع بة ف  كل أصتي  ب  تعيك  250رعا )

بتور  مت  النبتات المت ا  ز اععت  بتنفد العصتميم  10تتم ز اعتة . ر تم(4 م( را تفاعت  )11.5)

رذلتك بالط يقتة المسعللصتات الماييتة لحتد ايشتبا  ا صت  ب طبا  البع   ر تقيت  العج يب ا

 : الآتية

متتل( متت  الع كيتت  المتت ا  ا تتععمال  فتت  80تتتم إعتتافة ) تتتأثي  المسعللصتتات تج بتتةفتت   .7

 .ا صي 

متل( مت  المت يي المحيت  بةعتافة 80فقتد تمتت إعتافة ) أما تج بة مت   المسعللصتات .2

تتر،  ةمتت  الع اكيتت  المطلوبتت (7:7)النستتب المعستتارية فستتقيت بالمتتاب  معاملتتة الستتيط  ا أمت

رذلتك لكت   كلمتا تطلتب ا مت الماب المقط  للأص  رتمت إعافة  ،المقط  لحد ايشبا 

ع( تتم خ لبتا  15تعم المحافظة على الع كي  طيلة أيتا  ال  اعتة را تعم ت العج بتة ) يومتا

 -:الآت حساب 

 النسبة المئوية للإنبا  1-2-5-2:

ترت، اينبتا بدايتةبعتد عشت   أيتا  مت   ف  أطبا  البع   تم حساب أعدا  البور  النابعة ا أمت

بعتد   ب ت على  طح الع بة الع أعدا  البور  النابعة ر  الم  رعة ف  الع بة فقد تم حساب لبوا

لحستاب النستتبة المئويتتة ينبتات البتتور  فتت   تتت الآعشت   أيتتا  مت  تتتا يو البتت را، رطبت  القتتانو  

 ر ط  الع بة را طبا :

 

 100×     النسبة المئوية للإنبات=
 عد  البور  النابعة

 العد  الكل  للبور 
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 سرعة الإنبا  النسبة المئوية لمعامل 2-2-5-2:

تم حساب معامل   عة اينبات ف  البور  الم  رعة ف  أطبا  البع   رذلك مت  خت ل 

ع  لبتور  اأمتا طيلتة عشت   أيتا  مت  تتا يو اينبتات حساب أعدا  البتور  النابعتة فت  كتل طبت  يوميتا

ا  طيلتة عشت   أيت (Pot) أصتي ر  النابعة فت  كتل والم  رعة ف  الع بة فقد تم حساب أعدا  الب

 لمع فة النسبة المئوية لمعامل   عة إنبات البور : الآت م  تا يو الب را رم  ثم طب  القانو  

 

 100×           ينبات=معامل   عة االنسبة المئوية ل

 أ   إذ

 = عد  البا  ات ف  اليو  الثان . 2أ   ،= عد  البا  ات ف  اليو  ا رل 7أ

 .م  اينبات ا خي = عد  البا  ات ف  اليو   سأ

 ا خي  م  اينبات.= اليو   سب  = اليو  الثان ، 2ب ،= اليو  ا رل 7ب

 سبس.... + أ+ ...... 2ب2+ أ 7ب7أ

 س... + أ+ .............. 2+ أ 7أ
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 قياس معدل أطوال المجموعين الخضري والجذري 3-2-5-2:

الع بتتتة   للنباتتتتات الم  رعتتة فتتت  ر تتتطالمجمتتتو  الليتتت   طتتول معتتتدل تتتم حستتتاب 
  السا  إلى نباية أطتول م  خ ل قياس طول المجمو  اللي   الكل  م  قاعدرذلك  را طبا 

. رقد اخعب ت خمد  ر قة رذلك بعد فصل المجمو  اللي   ع  المجمو  الجو   بسكي  حا 
ع لكتتل طبتت  ربعمتت  ) ع(. 15نبعتتات عشتتواييا فقتتد  ،معتتدل طتتول المجمتتو  الجتتو  رفيمتتا يععلتت  بيومتتا

بت  رأختو ربمعدل خمد نبعات لكتل طللنباتات الم  رعة ف  ر   ا طبا  قيست أطوال الجور  
لنباتات الم  رعة ف  ر   الع بة فقد تم اتبا  نفد الط يقة بعتد غستل الجتور  اأما ر المعدل لبا.

 بالماب المقط . 

 

 لمجموعين الخضري والجذريلقياس معدل الوزن الجاف  4-2-5-2: 

للنباتات الم  رعة فت  ر ت   تم قياس معدل الوز  الجا  للمجمو  اللي   رالجو  
بفصتتل المجمتتو  الليتت   عتت  الجتتو   بستتكي  حتتا  رللمتتد نبعتتات اخعيتت ت   ا طبتتا  رذلتتك

ع م  كل مك   ربعم   ع. (15)عشواييا رععت العينات ف  ف   كب بتاي  بصتو   منفصتلة ثم يوما
. ثتم رزنتت العينتات بميت ا  (Shettel & Balke, 1983) تاعة  24   لمد  90ربد جة ح ا   

بعتد غستل الجتور  نفستبا ا تععملت الط يقتة الع بتة فقتد لنباتات الم  رعة ف  ر   اأما  حساس.
 بالماب المقط . 

 

 تقدير محتوى الكلوروفيل :5-2-5-2

غتتم متت  0.05 تتح   إذلعقتتدي  محعتتوك الكلو رفيتتل  Arnon (1949)ت ط يقتتة  تتععملا
متتل متت  2.5فتت  متت  النباتتتات الم  رعتتة فتت  ر تتط  الع بتتة را طبتتا  النستتيي التتو ق  الطتتاز  

مل م  1، رف  البداية تم  ح  النسيي ما  Pestle & Mortar  هار  خ ف  ف %10ا  يعو 
، رأعيتد  تح  النستيي (Whatman No. 1)المستعلل  علتى ر قتة ت شتيح   شتحثم  ا  يعو 

النبات  ما كمية أخ ك م  ا  يعو  حعى ابييتت أنستجة الو قتة رغستلت ر قتة الع شتيح بكميتة 
ا المستعلل  الكلت  فت  أنبوبتة مد جتة رأكمتل الحجتم ا  تيعو  يزالتة الصتبغات منبتا رجمتم  

 المطيتتتا  متتتل با  تتتيعو ، ثتتتم رعتتتا المستتتعلل  فتتت  خليتتتة خاصتتتة بجبتتتاز 2.5النبتتتاي  إلتتتى 
spectronic 601  نانوميع  متا تحيتي   663ر  645 موج رأخوت الق ابات لكل عينة بطول

لو رفيل الكلية ملغم/غم رتم حساب كمية الك (Blank)للعصفي   80%أنبوبة حارية على أ يعو  
 نسيي ر ق  طاز  حسب القانو  الآت :

( 663أ×  8.02+  645ب×  20.2= ) (mg/g) كمية الكلو رفيل الكلية
1000 W 

V


 

 نانوميع . 645الامعصاصية بطول موج   645بأ   إذ

 نانوميع . 663الامعصاصية بطول موج   663أرأ      

 مل(. 2.5اي  للمسعلل  )= الحجم النب Vرأ     

 غم(. 0.05= رز  النسيي الو ق  ) Wرأ     

 تقدير محتوى البروتين 6-2-5-2:

الم  رعتة فت  ر تط  الع بتة را طبتا  تتات اتم تقتدي  محعتوك البت رتي  فت  أر ا  النب

م  النسيي  غم( 0.05سح  )بحيث تم  (Bishop et al., 1985)حسب ط يقة البايو يت  رذلك

 Phosphate buffer (pHمل م  المحلول الملطتف  0.5طاز  ف  هار  خ ف  ف  الو ق  ال

5-6, 0.1 M)   مل م  المحلول الملطف فكا  مجمو  متا أعتيف  0.7رثم أعيف  ، قاي  5لمد

رمت  ثتم  ،فتو  جت يا التثلي رتتم الستح  بوعتا البتار  الل فت  .مل م  المحلول الملطتف 1.2

 شتتح النستتيي المستتحو  ختت ل ثتت ث طبقتتات متت  قمتتاش الشتتاش ربعتتدها أج يتتت عمليتتة الطتت   
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 Domon/IEC))مجبتتتت  متتتت  شتتتت كة  Refrigerated centrifugeالم كتتتت   بجبتتتتاز 

Division)،  ربس عةRPM 2000   متل  7ل حجم  إلتى ثم أخو ال اشـح رأكم ، قيقة (15)لمد

متتل متت  محلتتول البايو يتتت المحيتت  حستتب ط يقتتة  5-1، ثتتم أعتتيف إليتت  بتتالمحلول الملطتتف

Bishop   رتتت ا المحلتتول النتتاتي ليستتعق  لمتتد  نصتتف  تتاعة رقتت أ بجبتتاز (1985)رجماععتت 

متتل متت   1مل ـفيشتت Blankنتتانوميع  أمتتا التتـ  555بطتتول موجتتة  Spectronic 601 المطيتتا 

ع إلي   Phosphate bufferمحلول    ـالمنحن  القيا  مـرل   .تـ  محلول البايو يـم 5-1ميافا

كمتا    (albumin)غتم( مت  الالبتومي   1مت  إذابتة ) (Stock)  ا صل  ـحي  محلول الب رتي

بيتا قطت ات مت  متل مت  المتاب المقطت  الميتا  إليت   100اس لعمل المنحنت  القيا ت  فت  ـأ 

(NaOH, 1 M)  مل رأصيف إليبا(0.1 ,0.2 ,0.3 ,0.4 ,0.5 ,0.6) أخوت من  الحجو  الآتية 

أعيف إلى كل منبا رعلى العوال ،  Phosphate bufferمل  (1.9 ,1.8 ,1.7 ,1.5,1.6 ,1.4)

الامعصاصية بطول متوج   ق اب  تم مل م  كاشف البايو يت رت كت لمد  نصف  اعة بعدها 8

رتتم تقتدي  ت كيت  البت رتي  فت  العينتات  (1نانوميع  بعدها تم   م المنحن  القيا   )شتكل  555

 م  خ ل .النباتية 

 

 
  

 555: المنحني القياسي لتراكيز مختلفة من الالبومين والامتصاصية بطول موجي (1شكل )

 نانوميتر

 تقدير محتوى الكاربوهيدرا  7-2-5-2:

فتت  فتت  تقتتدي  محعتتوك الكا بوهيتتد ات  (Duboies et al., 1956)تتتم اتبتتا  ط يقتتة 

ملغتتم متت  النستتيي التتو ق  7رذلتتك بأختتو عتتة فتت  ر تتط  الع بتتة را طبتتا  أر ا  النباتتتات الم  ر

 Phosphate buffer (pH 7.2, 0.1 M)متل( مت  محلتول  4للعينات الم  رعة ثم  ح  ما )

رمت  ثتم  (5%)متل( مت  الفينتول بع كيت  1متل( مت  المستعلل  رأعتيف إليت  )1ثم أخو مقتدا  )

بو  اللو  الب تقال  هو  لالة على إيجابية )إ    80%بع كي   4SO2Hمل( م   5أعيف إلي  )

حت ا   الغ فتة ربعتدها تتم  ةالعفاعل(. ثم ت ا المحلول ا خي  لمد  عش   قاي  لك  يكعسب   جت

متل( مت  1فقتد حيت  بأختو ) Blankلتـ اأمتا ر .نتانوميع  490قياس الامعصاصية بطتول متوج  
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 4SO2H متتت  متتتل(5)ثتتتم  5%متتتل( متتت  الفينتتتول 1رأعتتتيف إليتتت  ) Phosphate bufferال

 ,ppm 500)مت  الكلوكتـوز  الآتيتةتتـم تحييتـ  الع اكيتـ    ـ  القيا تـم المنحنتـ.رل  ت(%80)

 (5%)مل( مت  الفينتول 1مل( م  كل ت كي  رأعيف إلي  )1، ثم أخو )(100 ,200 ,300 ,400

 قتتاي  ثتتم أختتوت قتت ابات رتتت ا لمتتد  عشتت   4SO2H (%80)متتل( متت  5رمتت  ثتتم أعتتيف إليتت  )

( 2نانوميع ، بعدها تم   م المنحنت  القيا ت  )شتكل  (490)صية للمحاليل بطول موج  الامعصا

 رتم تقدي  ت كي  الكا بوهيد ات ف  العينات النباتية م  خ ل ك.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 490والامتصاصية بطول موجي  الكلوكوز: المنحني القياسي لتراكيز مختلفة من (2)شكل 

 نانوميتر
 

 (EC)والتوصةةةةيل الكهربةةةةائي  (pH)روجيني قيةةةةاس الأس الهيةةةةد 6-2:

 للمستخلصا 

رلكتل مت   (1% ,2% ,3%)تم قياس ا س البيتد رجين  للمسعللصتات لجميتا الع اكيت           

-pHبجبتاز  المسعللصتاتحلتو  ركتولك قتيد لجميتا معتام ت مت     الحلبتة رالحبتة مسعللص

meter   نو(pw9418 philips) (   أمتا ال25بد جة ح ا .)  Electric)عوصتيل الكب بتاي    

conductivity)  بجبتتاز التتـ  نفستتبا مسعللصتتات المتتوكو  لل فقتتد تتتم قيا تتEC (  نتتوBischof  

(25( ربد جة ح ا   )L17مو يل     

 

 

 

 

 

(. الأس الهيةةةدروجيني والتوصةةةيل الكهربةةةائي )مايكروسيمنز سةةةم( 2جةةةدول ) 

 معاملا  مزج تراكيز المستخلصا لتراكيز المستخلصا  و

 )مايكروسمنز سم( ECالتوصيل  الأس الهيدروجيني المعاملا 

 4 6.5 السيط   )ماب مقط (
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 800 6.2 %7حلو   الحبة 0 الحلبة

 600 6.3 %2حلو   الحبة 0 الحلبة

 7700 6.2 %3حلو   الحبة 0 الحلبة

 500 6.2 0حلو   الحبة 7 الحلبة

 600 6.2 %7حلو   الحبة 7 الحلبة

 1000 6.3 %2حلو   الحبة 7 الحلبة

 600 6.2 %3حلو   الحبة 7 الحلبة

 500 6.1 0حلو   الحبة 2 الحلبة

 600 6.1 %7حلو   الحبة 2 الحلبة

 1000 6.2 %2حلو   الحبة 2 الحلبة

 1200 6.1 %3حلو   الحبة 2 الحلبة

 600 6.3 0حلو   الحبة %3 الحلبة

 600 6.2 %7حلو   الحبة %3 الحلبة

 1000 6.3 %2حلو   حبةال %3 الحلبة

 1200 6.2 %3حلو   الحبة %3 الحلبة

 

 

 (EC)والتوصةةةةيل الكهربةةةةائي  (pH)قيةةةةاس الأس الهيةةةةدروجيني  7-2:

                           للتربة قبل وبعد الزراعة

متل(، 40غتم(: )20أختوت ت بتة جافتة ) إذل اشح الع بة،  (pH)قيد ا س البيد رجين  

ررعتعت القنتان  ال جاجيتة الحاريتة علتى محاليتل ف  قنان  زجاجيتة  (2:1) ماب مقط  أ  بنسبة

 قيقتتة ربستت عة معو تتطة ر شتتحت المحاليتتل بتتو    15الع بتتة فتت  جبتتاز البتت از ا فقتت  لمتتد  

 .pH-meterرأخوت الق ابات بجباز الـ  (Whatman No. 1)الع شيح نو  

تتم فقتد  ربعتدها ال  اعتة قبتلة ل اشح الع ب (EC)ا ط يقة قياس العوصيل الكب باي  أمت ر

ررععت القنان  ال جاجية الحاريتة  1:1مل( ماب مقط  أ  بنسبة  20غم(: ) 20أخو ت بة جافة )

 قيقتة ربست عة معو تطة ر شتحت المحاليتل  15لمتد  على  اشح الع بة ف  جباز الب از ا فقت  

 .(Black, 1965) (EC)الـ  رأخوت الق ابات بجباز (Whatman No. 1)بو   ت شيح نو  
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والتوصيل الكهربائي )مايكروسيمنز سم(  (pH): الأس الهيدروجيني (3)جدول 

 للتربة قبل وبعد الزراعة

الأس الهيدروجيني  المعاملا 
(pH) 

 )مايكروسمنز سم( ECالتوصيل 

 1300 7.30 الع بة قبل ال  اعة

 بعد ال  اعة

 7300 1.65 السيط  

 1400 7.44 %7حلو   الحبة 0 الحلبة

 1200 7.20 %2حلو   الحبة 0 الحلبة

 1600 7.52 %3حلو   الحبة 0 الحلبة

 1400 7.64 0حلو   الحبة 7 الحلبة

 1000 7.48 %7حلو   الحبة 7 الحلبة

 1000 7.58 %2حلو   الحبة 7 الحلبة

 1400 7.49 %3حلو   الحبة 7 الحلبة

 1200 7.45 0حلو   الحبة 2 الحلبة

 1200 7.90 %7حلو   الحبة 2 الحلبة

 1200 7.60 %2حلو   الحبة 2 الحلبة

 1200 7.55 %3حلو   الحبة 2 الحلبة

 1200 7.57 0حلو   الحبة %3 الحلبة

 1300 7.41 %7حلو   الحبة %3 الحلبة

 1000 7.48 %2حلو   الحبة %3 الحلبة

 1200 7.57 %3حلو   الحبة %3 الحلبة

                  

 صةةةفوف أومجةةةامي   أو شةةةل الترسةةةيبية )الاسةةةتدلالية( لأنةةةوا الكوا 8-2 :

 الموجةةةودة فةةةي المستخلصةةةا  المائيةةةةالكيميائيةةةة الثانويةةةة المركبةةةا  

 لحلبة والحبة الحلوةلبذور ا والكحولية

 : الكشل عن الفينولا 1-8-2

ركلو يتتد  (Potasium ferric cyanide) بوتا تت كاشتتف  تتيانيد الحديتتد ال  تتععملا
ف بةذابة كميعي  معساريعي  م  المحاليتل الماييتة ريحي  هوا الكاش Ferric chlorideالحديديك 

متل منت  إلتى حجتم 2ثتم أعتيف حجتم  .بوتا ت  يانيد الحديديك ال 1%كلو يد الحديديك ر  1%لـ 
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يظبت   ا تب أخيت  مصتف   لالتة علتى  3%بع كيت  المتاي  م  المستعلل  مل( 2مسار  ل ك )
 .(Harborne, 1984)رجو  الفينولات 

 

 وانيا قل: الكشل عن ال2-8-2

متل لكتل مت  المسعللصتات  5إلتى  Mayer Reagentمل م  كاشف ماي   1-2أعيف 
يظبتت   ا تتب أبتتيأ إلتتى أ تتم   لالتتة علتتى رجتتو   3%الماييتتة للحلبتتة رالحبتتة الحلتتو  بع كيتت  

 بوتا  غم م  يو يد ال5غم م  كلو يد ال يبقيك ر 13.5ف ماي  بةذابة ـ)ريحي  كاش القلوانيات
 .(Harborne, 1984) قط (ف  لع  م  الماب الم

 

 : الكشل عن الكلايكوسيدا 3-8-2

  م  م   حجمي  معساريي  مت  محلتول يز حك ج با  معساريا  م  كاشف فبلنك )  ب  ز مك 
متل متاب مقطت  ريلفتف المحلتول 700غم م  كب يعات النحتاس فت   35يعكو  م  إذابة  الو )أ( 

غتتم متت  هيد ركستتيد 1  متت  إذابتتة حيتتالمرمحلتتول )ب(  ،متتل بالمتتاب المقطتت 500النتتاتي إلتتى 
متل( 500متل متاب مقطت  ريكمتل الحجتم إلتى ) 100غتم مت  ملتح  رشتيل فت  175الصو يو  ما 
متل مت   2  مت  المحلتولي  أ ر ب، ثتم أختو يامعسار  ام   حجمرعند الا ععمال يك  بالماب المقط 

تترالمحلتتول أ ر ب ثتتم  ر  )الحلبتتة متتل( متت  المستتعلل  المتتاي  للبتتو2  متتا حجتتم مستتار  لتت  ) ز مك
 .(Shihata, 1951) قاي  10ا ف  حما  ماي  مغل  لمد   ز (، ثم تك 3%رالحبة الحلو  بع كي  
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 تانينا : الكشل عن ال4-8-2

 كاشتفرأعتيف إليت  بيتا قطت ات مت   3%مل م  المسعلل  النبات  بع كيت  10أخو 
 ,Shihata) حيتث يظبت   ا تب أخيت  مت    للكشتف عت  رجتو  العانينتات خ ت ال صتا 

1951). 

 

 : الكشل عن الراتنجا 5-8-2

إلى  HClمل م  الماب المقط  المسعحمأ بحامأ البيد ركلو يك الم ك   10أعيف 

 للكشتتف عتت  رجتتو  ال اتنجتتات فتت  المسعللصتتات 3%متتل متت  المستتعلل  النبتتات  بع كيتت   15

(Shihata, 1951). 

 

 : الكشل عن التربينا  والصابونين6-8-2

فت  قنينتة  3%مل م  المسعلل  النبتات  بع كيت   6ذلك بوعا كشف ال غو  ر  ععملا

 قتتاي  للكشتتف عتت  رجتتو  الع بينتتات رالصتتابوني  فتت   رتتتم    القنينتتة بقتتو  لمتتد  ثتت ثمغلقتتة 

 .(Harborne, 1984) المسعللصات 

 

 : الكشل عن الكومارينا 7-8-2

عبتتا  ثتتم فتت  أنبوبتتة اخ 3%للنبتتات بع كيتت   المتتاي رعتتعت كميتتة قليلتتة متت  المستتعلل  

الملفتف رعتعت  NaOHم طبة بمحلول هيد ركسيد الصتو يو  غطيت ا نبوبة بو قة ت شيح 

عت ر قة الع شيح إلى مصتد  للأشتعة فتو  البنفستجية ف  حما  ماي  يغل  لبيا  قاي ،  ثم عك ت

U.V. Source جتو  حيث يظب  لو  أخي  م    عند تع عبا للأشعة فو  البنفسجية عنتد ر

 .(Geisman, 1962) المسعللصات الكوما ينات ف 

 

 : الكشل عن الفلافونا 8-8-2

متتتل متتت  الكحتتتول  70، رذلتتتك باعتتتافة  (Jaffer et al., 1983) اتبعتتتت ط يقتتتة

متل( مت  هتوا  4م   ) رتم(. %40)بوتا  مل م  محلول هيد ركسيد ال 70( الى %40الاثيل )

لو  أصف  إلى أصف  ملي  حيث يظب  ، الكحول المحلول ف  كمية مسارية ل  م  المسعلل  

   . لالة على رجو  الف فونات ف  المسعللصات

 

(: نتةائ  الكشةوفا  التمهيديةة عةن بعةض المركبةا  الفعالةة الموجةودة فةي 4جدول )

 مستخلصي الحلبة والحبة للوة
 

  ليل الكشف سععملالكاشف الم م كبنو  ال ت

 نعيجة الكشف

مسعلل  

 الحلبة

مسعلل  

 لو الحبة ح

 الفينولات 7

 بوتا   يانيد الحديديك ال

+ كلو يد الحديديك  7%

7% 

 ا ب  بو  

 أخي  مصف 
+ + 
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 كاشف ماي  قلوانياتال 2
 بو   ا ب 

 أ م -أبيأ
+ + 

 + +  بو  لو  أحم  كاشف فبلنك الك يكو يدات 3

 %7خ ت ال صا   العانينات 5
 بو   ا ب 

 أصف  م   
+ + 

 + +  بو  عكو   HClلمقط  + الماب ا ال اتنجات 4

6 
الع بينات 

 )الصابوني (
 - -  بو   غو  كثيفة    المسعلل  الماي 

 %70 بوتا  هيد ركسيد ال الكوما ينات 1
  بو  لو  أصف 

 م   
+ + 

 الف فونات 1
 %40كحول اثيل  +  40%

KOH 
 + +  بو  لو  أصف 
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 الفصل الثالث

 النتائج والمناقشة
  

 : النسبة المئوية للانبات3-1
 )تجربة تاثير المستخلصات( : التجربة الاولى3-1-1
 تأثير وسط الزراعة :3-1-1-1

عما هي  بشكل معنوي تالتربة تفوقوسط  ان النسبة المئوية للانبات في( 3)يبين الشكل

في  (%55)حين بلغت التربة، في ( في %27)بلغت هذه النسبة  إذعليه في وسط الأطباق 

( من ان نسبة انبات بذور الشوفان 7002وان هذا يتفق مع ما توصل اليه )الطائي، . الأطباق

ن ارتفاع النسبة إقت بشكل معنوي عما هي عليه في وسط الاطباق. والبري في وسط التربة تف

 ون التربة الوسط الطبيعيعن ك ا  ناتج ربما يكون المئوية لانبات البذور في التربة مقارنة بالاطباق

وبعض  ورية لحدوث الانبات كالمغذياتالمتطلبات الضر لانبات البذور والحاوي على معظم

 & Salisbury) والفسفور السيوم والبوتاسيوم والنتروجينلكاك عناصر الضروريةلاو الاملاح

Ross,1992على الارتباط بالمركبات  درةقم(. كما ان ايون الكالسيوم الموجود في التربة له ال

يؤدي الى  ومن ثم (Mengel & Kirkby , 1979) مخلبية معهاالفينولية وتكوين مركبات 

  حدوث تغيير للفعل التثبيطي الناتج عن فعالية هذه المركبات.

  تأثير نوع النبات المزروع:  3-1-1-2
، نطة والفجيلة والرويطة(النسبة المئوية لإنبات النباتات المزروعة )الح( 2)يوضح الشكل

و  86ا )ب انباتهمـاما الحنطة والرويطة فكانت نس %32ة المئوية لانبات الفجيلة بـبلغت النس إذ

أن الفروقات ما بين هذه النباتات إن نتائج التحليل الإحصائي تشير إلى  ي.ـ(% على التوال26

 ,.Macias et alو Leather, 1983)وهذا يؤكد ما توصل إليه  0.01معنوية وعلى مستوى 

( من ان التاثير التثبيطي 7002والطائي،  7003والعكايشي،  7000والجبوري،  1999

للمستخلصات المائية في النسبة المئوية للانبات في بذور النباتات عريضة الاوراق يكون اكبر 

 ات ان اختلاف العوامل الوراثية بين النباتعما هو عليه في النباتات رفيعة الاوراق. 
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نبات في النسبة المئوية للا تأثير وسط الزراعة( 3شكل )      

تاثير المستخلصات في تجربة  
L.S.D. (0.05) = 0.3 

            (0.01) = 0.6 
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ة في النسبة المئوي تأثير نوع النبات المزروع( 4شكل )       

في تجربة تاثير المستخلصات لإنباتل  
L.S.D. (0.05) =0.3 

            (0.01) = 0.4 
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الى اختلاف نسب انباتها إذ أنها تتحكم في صفات البذور كالحجم وكمية ونوعية المخزون  يؤدي

الغذائي في البذور ونوع الانزيمات والهرمونات المحفزة او المثبطة للانبات وكذلك طبيعة غلاف 

 .يؤدي الى اختلاف نسب انباتها ومن ثم( 5865ة من الناحية الكيميائية والتشريحية )محمد، البذر

 نوع المستخلص تأثير: 13-1-3
فروقات معنوية بين مستخلصي الحلبة والحبة الحلوة فيما وجود عدم ( 5) الشكل يبين 

وفي  %82تخلص الحلبة بلغت نسبة الانبات في مس إذاحدثاه من تثبيط في النسبة المئوية للانبات 

ن قدرة هذين المستخلصين على تثبيط الانبات يعود الى احتوائهما على إ. %83الحبة الحلوة 

على تثبيط الانبات  الإمكانيةلها  التيت والقلويدات والتانينات لاونبعض المركبات الفعالة مثل الفي

(Rice, 1984). 

 تراكيز المستخلص  تأثير: 3-1-1-4
 فقدزيادة التركيز، شكل معنوي بالمئوية للانبات ب( انخفاض النسبة 8)ليتضح من الشك 

وهذا ربما  %3في التركيز  %55الى  معاملة السيطرةفي  %26انخفضت النسبة المئوية من 

يعود الى الزيادة في تركيز المواد المثبطة الموجودة في المستخلصات .ان هذه النتيجة تتفق مع 

من تشابه في التأثير وباختلاف  (7003والعكايشي ،  5885ومحمد ، 5883ماتوصل اليه )قاسم ،

 بان التاثير التثبيطي للمستخلصات النباتية في انباتنوع المستخلصات وتراكيزها إذ أوضحوا 

 البذور يزداد كلما زاد التركيز. 

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-1-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .Lوالرويطة  .T. aestivum Lلانبات لنباتات الحنطة لفي النسبة المئوية 

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   
النسبة المئوية في  ا  ( ان مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قد سببا انخفاض5يبين الجدول)

وهذا قد ي كلا الوسطين )التربة والاطباق(، بزيادة التركيز ولجميع النباتات المزروعة وف للانبات

قدرة ملها ال التييعود الى ماتحتويه هذه المستخلصات من مركبات اليلوباثية فعاّلة كالفينولات 

لية في عم رئيسعلى تثبيط الانبات وذلك من خلال تاثيرها التثبيطي لعمل الجبرلين )الهرمون ال

قابليتها السريعة على الارتباط  فضلا  عن(.  ,Wurzburge & Leshem 5888الانبات( )

في عملية  رئيسيؤثر بشكل  الذي α-amylaseأنزيم الـقد يكون من ضمنها  التيبالانزيمات، 

أن لعامل التربة تأثيرا  في تقليل الفعل التثبيطي  نلاحظكما و .(5885 ،ويونس )محمدالانبات 

 كانت نسبة الانبات في وسط الاطباق  إذالفعالة الموجودة في المستخلصين،  للمواد
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 ( تأثير نوع المستخلص في النسبة المئوية للإنبات5شكل )        

 في تجربة تاثير المستخلصات
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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في  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 6شكل )    

 في تجربة تاثير المستخلصات النسبة المئوية للإنبات
L.S.D. (0.05) = 0.3 

            (0.01) = 0.5
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اقل مما هو عليه في التربة لجميع النباتات عند معاملتها بالتراكيز المختلفة من مستخلصي الحلبة 

ولكن باختلاف نوع النباتات ( 7000مع ما توصل اليه )الجبوري، . وان هذا يتفق والحبة حلوة

ان المستخلصات المائية الحارة المزروعة وباختلاف نوع المستخلص وتركيزه حيث وجد 

والباردة لليانسون وعرق السوس والدارسين وقشور الرمان والبابونك قل تاثيرها التثبيطي 

لنباتات اا امّ وشعير في وسط التربة عما هو عليه في وسط الاطباق. واللانبات الشيلم والحنطة 

بان نبات الحنطة كان اكثر النباتات مقاومة لتاثير المستخلصات وفي كلا  نلاحظالمعاملة ف

الوسطين ثم تلاه نبات الرويطة، أما الفجيلة فقد كانت اكثر النباتات المعاملة استجابة لتاثير 

 ,Bhatt et al., 1997; Smith)سطين وهذا قد يشابه ما توصل اليه المستخلصات وفي كلا الو

من ان النباتات المختلفة تختلف في مدى استجابتها لتاثير المستخلصات في نسبة الانبات  (1987

 والنمو فبعضها يتاثر بشدة وبعضها يتاثر بشكل قليل والبعض الاخر لا يتاثر. 

بزيادة  حلوة ازداد تاثيرهما في تثبيط الانباتايضا بان مستخلصي الحلبة والحبة  نلاحظ

، 88التركيز ولجميع النباتـات، حيث انخفضت نسـبة الإنبات للحنطة والفجيلة والرويطة من )

(%  في وسط الأطباق في عينة السيطرة إلى 74، 62، 70(% في وسط التربة و)100، 73

 %3(% في التركيز 82، 22، 84من مستخلص الحلبة و) %3(% في التركيز 80، 24، 85)

من  %3(% في التركيز 58، 21، 85من مستخلص الحبة حلوة في وسط التربة وإلى )

من مستخلص الحبة حلوة في وسط  %3(% في التركيز 52، 70، 85مستخلص الحلبة و)

وهذا قد يعود الى زيادة تركيز المركبات الفعالة في المستخلصات والمثبطة بطبيعتها الأطباق 

معنوية بين  فروقات ة. مع ملاحظة عدم وجود اي(Irwin, 1982)كالفينولات والقلويدات  نباتلال

ة حلوة فيما احدثا من تثبيط في انبات بذور الحنطة في حين ان بمستخلصات الحلبة والح

وبفارق معنوي مستخلص الحبة حلوة كان اكثر تثبيطا لانبات الفجيلة من مستخلص الحلبة 

 %3في وسط التربة والتركيز  %5المعنوي بين المستخلصين في التركيز  باستثناء الفارق غير

في وسط الاطباق، وقد تباين المستخلصان فيما بينهما في تاثيرهما التثبيطي لانبات بذور 

في  %3في وسط التربة والتركيز  %5الحبة حلوة في التركيز كان مستخلص  فقدالرويطة، 

باقي التراكيز فقد ااما  .الحلبة ولكن بشكل غير معنوي وسط الاطباق اكبر من تاثير مستخلص

 %3وبفارق معنوي في التركيز من مستخلص الحبة حلوة  أكبر أثرا  بينت ان مستخلص الحلبة 

في وسط  %5في وسط الاطباق وبفارق غير معنوي في التركيز  %7في وسط التربة والتركيز 

  في وسطي التربة والاطباق. %7الاطباق والتركيز 

ان المواد الكيمياوية المتنوعة في النباتات الطبية تعمل بطرق مختلفة في خفض النسبة المئوية 

ر والاستجابة )قاسم، بعا لنوع النبات وقابليته في التأثللانبات حسب نوعها وكميتها وكذلك ت

   (.7000والجبوري،  Wardle, et al., 1993و  5883
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lز المستخلص المائي البارد للحلبة  تاثير التداخل بين تراكي (5جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lفي النسبة المئوية للانبات لنباتات الحنطة 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة حنطةال نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 22 22 87 87 20 20 500 500 23 23 66 66 )السيطرة(

5% 68 62 33 37 83 87 88 86 37 72 82 86 

7% 68 68 30 72 62 66 88 88 72 77 85 83 

3% 65 62 72 77 60 67 85 85 75 70 56 52 

  

L.S.D.(0.05) =1.2  

           (0.01)= 1.7 

 

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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 (مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال) التجربة الثانية :3-1-2 
 تأثير وسط الزراعة :3-1-2-1

هذه النسبة بلغت  ذإت تأثير نوع وسط الزراعة في النسبة المئوية للإنبا( 2الشكل) يوضح 

وجود وتشر نتائج التحليل الإحصائي إلى  الاطباق.(% في وسط 57(% في وسط التربة و)86)

وتؤكد هذه النتيجة ما وجده  فرق معنوي في النسبة المئوية للانبات بين وسطي التربة والاطباق،

المستخلص  تشابه في التأثير وباختلاف نوع النبات الزروع ونوع ( من7000)الجبوري، 

ان النسبة المئوية لانبات الشعير في التربة قد تفوقت بشكل معنوي عما هي  وتركيزه حيث وجد 

عليه في الاطباق عند معاملته بالمستخلصات المائية الحارة والباردة لليانسون والبابونك وعرق 

ح الضرورية الى احتواء التربة على بعض المغذيات والاملا اضافة هذا ،السوس وقشور الرمان

يفتقر لوجودها وسط  التيفي عملية الانبات كنترات البوتاسيوم ونترات الكالسيوم 

 (.Salisbury& Ross,1992و  Devlin, 1975الاطباق)
 

 تأثير نوع النبات المزروع:3-1-2-2
النسبة المئوية للإنبات النباتات المزروعة )الحنطة والفجينة والرويطة( ( 6ن الشكل)يبي 

نباتي الرويطة والحنطة فقد كانت نسب و(% 37الانبات في الفجيلة كانت )بان نسبة  ظنلاحإذ 

وتشر نتائج التحليل افلإحصائي إلى معنوية هذه  .(% على التوالي60(% و )27انباتهما )

( اشاروا الى ان 7000والجبوري والحيدر،  5883ان العديد من الباحثين )قاسم، الفروقات، 

تختلف فيما بينها في نسبة انباتها وفي مدى استجابتها للمستخلصات تبعا  النباتات المختلفة

 .(5865)محمد،  لاختلاف عواملها الوراثية

 : تاثير مزج تراكيز المستخلص3-1-2-3
معنوي في النسبة المئوية للانبات ولجميع حدوث انخفاض ( 8من الشكل) يتضح 

( تفوقت %3+ حبة حلوة %5ان المعاملة )حلبة نلاحظ. كما ومعاملة السيطرةالمعاملات قياسا  ب

إذ انخفضت النسبة المئوية  ،عن باقي المعاملات وبشكل معنوي في تثبيط النسبة المئوية للانبات

. ان كلا  من %78بعد أن كانت قيمتها في معاملة السيطرة  %54للإنبات في هذه المعاملة إلى 

ت فعالة مثل الفينولات والقلويدات والتانينات على مركبا انالحلبة والحبة حلوة يحوي يمستخلص

فان المعاملات الناتجة من المزج  ومن ثم ،(Irwin,1982لها القدرة على تثبيط الانبات) التي

مابين المستخلصين تكون مثبطة للانبات. وعند مقارنة التاثيرات الناتجة من معاملة النباتات 

نجد ان  مختلفةات الناتجة من المعاملة بالتراكيز المع التاثير مزج تراكيز المستخلصاتبمعاملات 

 لانبات.  اكلا المعاملتين قد اثرتا بشكل معنوي في تثبيط نسبة 



 Chapter Three – Resultsالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 

&Discussion……………………………… 

 

 

 

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

100
 
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
 

    

   

         

 

ة مزج تجربوية للانبات في في النسبة المئ تأثير وسط الزراعة( 7شكل )

مستخلصاتتراكيز ال  
L.S.D. (0.05) = 0.5 

            (0.01) =0.1 
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تجربة ي في النسبة المئوية للانبات ف تأثير نوع النبات المزروع( 8شكل )

مستخلصاتمزج تراكيز ال  
L.S.D. (0.05) = 2.9 

            (0.01) = 4.1 
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معاملات مزج المستخلصات

 

 في النسبة المئوية للانبات المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير  (9شكل )    

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 
L.S.D. (0.05) = 1.5 

            (0.01) = 2.2 

1 

2 
3 

4 

5 6 7 

8 

9 10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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 .T للحلبة البارد مستخلص المائي التراكيز معاملات مزج بين : تأثير التداخل 3-1-2-4

foenum-graecum L. حلوة  والحبةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .Lوالرويطة  .T. aestivum L الحنطةلنباتات  النسبة المئوية للانباتفي 

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   
كانت مؤثرة معنويا   مزج تراكيز المستخلصات( بان جميع معاملات 8من الجدول) نلاحظ

لانبات وان هذا التاثير شمل جميع النباتات المدروسة وفي كلا الوسطين في خفض النسبة المئوية ل

ان جميع المعاملات لم تؤثر في خفض نسبة  إذباستثناء نبات الحنطة المزروع في وسط التربة، 

حبة حلوة( و  %3حلبة + %5حبة حلوة( و) %5حلبة + %5انباته معنويا  باستثناء المعاملات )

كانت مؤثرة فقط على مستوى  التيحبة حلوة(  %7حلبة +  %3و ) حبة حلوة( %5حلبة + 3%)

حيث بلغت نسبة انبات الحنطة في هذه في خفض نسبة الانبات. 0.05احتمالية 

عدم وجود فروق معنوية بين المعاملات  نلاحظكما و (% على التوالي62،65،65المعاملات)

سبة انبات ظهرت في الفجيلة في حين ان اقل ن فيما بينها في تاثيرها على خفض نسبة الانبات،

اظهرت مقاومة نسبية في المستخلصات وهذا يتفق مع ما  التيكانت اعلى نسبة انبات في الحنطة 

ناحية التاثير وباختلاف نوع النباتات المزروعة ونوع  ( من7003توصل اليه )العكايشي، 

حارة لليوكالبتوس والدفلة ان المستخلصات المائية الباردة وال حيث وجد المستخلص وتركيزه

والياس قد اثرت في تثبيط النسبة المئوية لانبات الفجيلة بشكل اكبر مما احدثته من تثبيط في النسبة 

 . المئوية لانبات الحنطة والرويطة والحندقوق والقرط

في وسط التربة اكبر مما هو عليه في وسط الاطباق وربما يعود السببب ان الانبات بصورة عامة 

ذلك الى احتواء التربة على بعض العناصر الغذائية والمركببات المحفبزة للانببات مثبل نتبرات  في

او ربمبا  .(Salisbury and Ross, 1992و  Devlin,1975) الكالسبيوم ونتبرات البوتاسبيوم

بسبب الدور الذي تقوم به بعض العناصر الموجبودة فبي الترببة كعنصبر الكالسبيوم مبن تغييبر فبي 

ط بعبض المركبببات الموجبودة فببي المسبتخلص كالمركبببات الفينوليبة وذلببك مبن خببلال فعاليبة ونشببا

  ( .Mengel& Kirkby,1979ارتباطه بها)
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 8جدول )
   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lالنسبة المئوية للانبات لنباتات الحنطة  وسط الزراعة في
 الاطباق التربة نوع الوسط

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 الحلبة%+تراكيز الحبة 
 حلوة%

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 22 87 20 500 23 66 )السيطرة( 0+0
5%+5% 62 33 63 82 35 55 
5%+7% 68 35 67 83 76 56 
5%+3% 65 72 22 85 77 50 
7%+5% 68 78 80 85 73 52 
7%+7% 62 73 66 82 72 57 
7%+3% 68 77 62 85 33 56 
3%+5% 65 72 28 83 35 55 
3%+7% 65 75 66 83 35 53 
3%+3% 68 73 62 85 37 52 

L.S.D.(0.05) =2.9  
(0.01) =4.1 
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 : النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات 3-2
 تأثير المستخلصات تجربة:3-2-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-2-1-1

تأثير نوع الوسط الزرعي في النسبة المئوية لمعامل سرعة الإنبات ( 50الشكل) يوضح 

في وسط التربة قد تفوقت وبشكل غير مئوية لمعامل سرعة الانبات النسبة الأن حيث نلاحظ 

 (% وفي وسط الاطباق كانت55كانت هذه النسبة في التربة )عنوي عنها في الأطباق حيث م

 لى احتواء التربة على بعض العناصرهذا التفوق الطفيف إ(%، وربما يعود السبب في 57.25)

 &Salisburyالكالسيوم والنتروجين والكبريتات )ك من الانزيمات الكثيرزة لنشاط المحفالغذائية 

Ross,1992). يدخل في تكوين المركب الفوسفاتي  الذي اوبسبب كونها مصدرا   للفسفور

(phytinالمحفز ل )فيالاسراع  ومن ثم اثناء عملية الانبات لعمليات الايضية في داخل البذور 

(. في حين ان الاطباق لايظهر فيها Mengel& Kirkby,1979عملية النمو وظهور البادرات)

ليلوباثية الموجودة في المستخلص والمثبطة لسرعة الانبات كالفينولات سوى تاثير المركبات الا

 . (Rice, 1984) والقلويدات والتانينات

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-2-1-2
كانت  إذة والرويطة، النسبة المئوية لسرعة انبات الحنطة والفجيلأن ( 55)يوضح الشكل 

نسبة انخفاضا  معنويا  في ال أظهرتالرويطة قد وبالتالي فإن (% على التوالي 25، 86، 85)

بنباتي الحنطة والفجيلة، في حين لم يكن هنالك فرق معنوي بين نباتي  قياسا   هانباتإسرعة مئوية لال

بينها في حيوية البذور وفي كمية  الفجيلة والحنطة في سرعة انباتهما. ان اختلاف النباتات فيما

لاختلاف عواملها الوراثية يؤدي الى اختلاف النباتات فيما  ة تبعا  ونوعية المواد الغذائية المخزون

نشاط الانزيمات والهرمونات ان حيوية البذور هي العامل المحدد ل إذ. نباتبينها في سرعة الا

سرعة  فانها تحدد ومن ثم والنمو الخلايا نقسامدوث العمليات الايضية وعمليات االضرورية لح

 .( 5858اهرة وعبدالعزيز،انبات ونمو النباتات)مج

 

 

 

 



 Chapter Three – Resultsالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 

&Discussion……………………………… 

 

 

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60
 
  
  
  
  
س 
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
 

    

   

         

 

في النسبة المئوية لمعامل سرعة  تأثير وسط الزراعة( 11شكل )

 في تجربة تاثير المستخلصات الإنبات
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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في النسبة المئوية لمعامل  المزروعتأثير نوع النبات ( 11شكل )

 في تجربة تاثير المستخلصات سرعة الإنبات
L.S.D. (0.05) = 9.4 
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 : تاثير نوع المستخلص3-2-1-3
في  معنوية بين مستخلصي الحلبة والحبة حلوة ا  ( عدم وجود فروق57)من الشكل نلاحظ 

بلغت النسبة المئوية لمعامل  إذرعة الانبات، التثبيطي على النسبة المئوية لمعامل س تاثيرهما

كلا  ان احتواء (%.57وفي مستخلص الحبة حلوة )(% 53سرعة الانبات في مستخلص الحلبة )

يعزى  بطة كالفينولات والقلويدات والتانيناتثالمستخلصين على بعض المركبات الاليلوباثية الم

 .(Rice, 1984) اليه قدرة هذين المستخلصين على تثبيط سرعة النبات

 

 : تاثير تراكيز المستخلص3-2-1-4
التركيز بزيادة  معنويا   ( انخفاض النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات53)يبين الشكل 

والجبوري والحيدر،  5885وهذا يتفق مع ما توصل اليه )محمد،  ،معاملة السيطرةمقارنة  ب

مستخلصات في النسبة المئوية لمعامل ( من ان التاثير التثبيطي لل7003والعكايشي،  7000

وربما يعود السبب في ذلك الى زيادة تركيز المركبات سرعة الانبات يزداد كلما زاد التركيز 

 .(Rice, 1984) لتانينات وغيرهاالاليلوباثية المثبطة لسرعة الانبات كالفينولات والقلويدات وا

 

-T. foenum للحلبة البارد ئي مستخلص الماالبين تراكيز  تاثير التداخل: 3-2-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .T. aestivum L الحنطةلنباتات النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات في 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
امل سرعة الانبات في جميع النباتات النسبة المئوية لمع انخفاض( 2)الجدول يتضح من

وفي كلا الوسطين بزيادة التركيز لجميع التراكيز المدروسة عند معاملتها بكلا المستخلصين و

لحنطة والفجيلة في كل من ا الإنباتالمئوية لمعامل سرعة نسـبة الحيث انخفضت التربة والأطباق 

(%  في وسط الأطباق في عينة 45 ،77، 61(% في وسط التربة و)65، 84، 73والرويطة من )

(% في 21، 54، 60من مستخلص الحلبة و) %3(% في التركيز 21، 43، 58السيطرة إلى )

 %3(% في التركيز 31، 48، 22من مستخلص الحبة حلوة في وسط التربة وإلى ) %3التركيز 

ط من مستخلص الحبة حلوة في وس %3(% في التركيز 37، 27، 25من مستخلص الحلبة و)

تشير نتائج التحليل الإحصائي إلى أن جميع هذه التغيرات لم تكن معنوية من الناحية و الأطباق

 .الإحصائية
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( تأثير نوع المستخلص في النسبة المئوية 12شكل )  

 في تجربة تاثير المستخلصات لمعامل سرعة الإنبات
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 13شكل )  

في تجربة تاثير  النسبة المئوية لمعامل سرعة الإنبات

 المستخلصات
L.S.D. (0.05) =10. 8 

            (0.01) =15. 4 
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lالبارد للحلبة   تاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي (2جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة معامل سرعة الانبات النسبة المئوية ل في

 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 25 25 22 22 85 85 85 85 62 62 23 23 )السيطرة(

5% 87 83 57 52 25 27 28 26 80 87 20 27 

7% 80 85 55 55 37 32 22 22 53 55 32 36 

3% 56 80 23 52 75 30 22 25 26 27 35 37 

   

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 
  

           

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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 تجربة مزج تراكيز المستخلصات :3-2-2
 : تاثيرنوع الوسط3-2-2-1

النسبة المئوية لمعامل سرعة تاثير نوع الوسط الزرعي في ( 52) من الشكل نلاحظ 

بأن النسبة المئوية لمعامل سرعة الإنبات للنباتات في وسط التربة  خلاله نلاحظومن  الانبات

بفارق غير وبالتالي فإن وسط التربة تفوق عن وسط الأطباق ولكن  %52وفي الأطباق  55%

من ان  (Shettel & Balke, 1983)وهذا يتفق مع ما ذكره معنوي من الناحية الاحصائية. 

تخلصات تكون اقل فعالية في التربة بسبب ادمصاصها على غرويات المركبات الفعالة في المس

 . التربة والمادة العضوية

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-2-2-2
( ان نبات الحنطة قد اعطى اعلى نسبة مئوية لمعامل سرعة الانبات 55من الشكل) نلاحظ 

طة سجلت اقل نسبة مئوية وبفارق معنوي مقارنة بنباتي الفجيلة والرويطة في حين ان الروي

حيث كانت النسبة المئوية لمعامل سرعة الإنبات في لسرعة الانبات قياسا  بنباتي الحنطة والفجيلة. 

وقد يرجع سبب هذه الاختلافات (% على التوالي، 20، 56وفي الفجيلة والرويطة ) %60الحنطة 

سرعة الانبات وقد يحصل كيمياوية متنوعة تؤثر في  تحتوي على مواد   الى ان المستخلصات

تنفذ الى داخلها  ومن ثمادمصاص لبعض هذه المواد على نوع من البذور اكثر من النوع الآخر 

 اسرع من غيرها وتؤثر فيها بشكل اكبر.

 

 مزج تراكيز المستخلصات : تاثير 3-2-2-3
د معاملبة ( الانخفباض غيبر المعنبوي للنسببة المئويبة لمعامبل سبرعة الانببات عنب58يبين الشكل) 

مبزج تراكيببز كانبت جميببع معباملات  إذالنباتبات بمبزيج التراكيببز لمستخلصبي الحلببة والحبببة حلبوة. 

. وربما ان معاملة السيطرةغير مؤثرة معنويا  عند مقارنتها مع بعضها البعض او مع  المستخلصات

انينبات وغيرهبا احتواء هذه المستخلصات على بعض المركببات الفعاّلبة كبالفينولات والقلويبدات والت

الانببات مبع ملاحظبة ان الفعبل التثبيطبي لهبذه المستخلصبات قبد سبرعة يعزى اليه دورها في تثببيط 

لهبذه  مختلفبةانخفض عند مزجها مع بعضها البعض قياسا  بالتثبيط المعنوي الذي اظهرته التراكيز ال

ث التضبباد وقببد يعببزى هببذا الببى حببدو (.53كمببا فببي الشببكل) معاملببة السببيطرةعببن  المستخلصببات

(antagonism)  بين المركبات الفعالة للمستخلصين ومن ثم قبل الفعبل التثبيطبي لمزيجهمبا مقارنبة

  بتاثير كل منهما على انفراد.
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 في النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات تأثير وسط الزراعة( 14شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 
 

L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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في النسبة المئوية لمعامل سرعة  تأثير نوع النبات المزروع( 15شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي  الإنبات
 

L.S.D. (0.05) = 0.1 

            (0.01) = 0.2 
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معاملات مزج االمستخلصات
 

 في النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 16شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 

L.S.D. (0.05) = Non Significant  

1 

2 3 

4 
5 6 7 

8 

9 

10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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 .Tللحلبة  تأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد : 3-2-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .T. aestivum Lوسط الزراعة في معامل سرعة الانبات لنباتات الحنطة 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
جميع ( حصول انخفاض في النسبة المئوية لمعامل سرعة الانبات ل6يتضح من الجدول)

إذ نلاحظ أن النباتات وفي وسطي التربة والاطباق عند المعاملة بمعاملات مزيج المستخلصين 

، 62، 23النسبة المئوية لسرعة الإنبات قد انخفضت في كل من الحنطة والفجيلة والرويطة من )

، 53، 80(% في وسط الأطباق في معاملة السيطرة إلى )25، 22، 85(% في وسط التربة و)85

حبة حلوة في كل من وسطي التربة  %3حلبة +  %5(% في المعاملة 35، 57، 50(% و)75

 والأطباق على التوالي. الاان هذا الانخفاض كان غير معنويا  من الناحية الاحصائية.
  

 : طول المجموع الخضري3-3
 تجربة تأثير المستخلصات: 3-3-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-3-1-1

بان  نلاحظ إذفي طول المجموع الخضري،  وسط الزراعة تأثير( 52الشكل)يوضح  

بلغ مقدار  إذوسط التربة تفوق وبشكل معنوي على وسط الاطباق في طول المجموع الخضري، 

ان  في وسط الاطباق. ( سم8.22( سم في حين لم تتجاوز قيمته )50.78الطول في وسط التربة )

 تؤدي التيين والفسفور والبوتاسيوم والكالسيوم احتواء التربة على العديد من العناصر كالنتروج

تها ربما يكون السبب في ارتفاع معدل طول المجموع واستطال انقسام الخلايا دورا  مهما  في

ذلك قد ترتبط بعض العناصر مثل  فضلا  عن الخضري في وسط التربة قياسا  بوسط الاطباق

 &Mengelمخلبية معها ) عنصر الكالسيوم بالمركبات الفينولية وتكوين مركبات

Kirkby,1979 انقسام الخلايا (. مما يثبط تاثير الفينولات المعروفة بقابليتها على تثبيط

التاثير التثبيطي  ( ، في حين ان الاطباق يظهر فيهاJensen& Welbourne,1962)واستطالتها

 .  باتانخفاض طول المجموع الخضري للن ومن ثمالموجودة في المستخلصات  للفينولات
 

  تأثير نوع النبات المزروع: 3-3-1-2

اختلاف النباتات المزروعة )الحنطة والفجيلة والرويطة( في طول ( 56) يبين الشكل 

( سم على التوالي وبالتالي فإن 8.5، 8.5، 50المجموع الخضري حيث بلغت أطوال هذه النباتا )

نوي قياسا  بنباتي الحنطة الفجيلة قد أظهرت أقل طول في المجموع الخضري وبفارق مع

فيما  ان اختلاف النباتاتوالرويطة اللذان لم يكن بينهما أي فروق معنوية من الناحية الإحصائية. 

يؤدي كالجبرلين والسايتوكاينين  تحتويه بشكل عام من مغذيات وهرمونات محفزة للنمو بينها فيما

اختلاف اطوال  ومن ثم تهالايا واستطالالى اختلاف نشاط العمليات الحيوية المسببة لانقسام الخ

 .(5865)محمد،  النباتات

 

 : تاثير نوع المستخلص3-3-1-3
حلبة ( عدم وجود فروق معنوية من الناحية الاحصائية بين مستخلصي ال58يبين الشكل) 

.ان مستخلصي الحلبة والحبة حلوة يحويان طول المجموع الخضريل والحبة حلوة في اختزالهما

ولات التي لها القدرة على تثبيط نمو النباتات من خلال تثبيطها عملية الانقسام في خلايا على الفين

(. فضلا  عن قدرتها على تثبيط هرموني الجبرلين Jensen& Welbourne,1962النبات)

( وتؤكد هذه النتائج ماتوصل اليه Kefeli& Turetskaya,1967والاوكسين المحفزان للنمو)

من ان المستخلصات المائية لمتبقيات زهرة الشمس والذرة الصفراء ( 5885)سعيد وسعيد،
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والقطن والباقلاء قد ادت الى حدوث اختزال في طول الرويشة لبادرات الحنطة وذلك لاحتواء تلك 

 المتبقيات على مركبات فينولية.

 

 : تاثير تراكيز المستخلص3-3-1-4
سببت اختزالا  معنويا  في طول  ( ان تراكيز المستخلصات المائية قد70يبين الشكل) 

وهذا يشابه ما توصل اليه  المجموع الخضري وان درجة التثبيط ازدادت بزيادة التراكيز،

( من ان المستخلصات المائية الحارة والباردة للحنيطة والشعيرة 7000)الجبوري والحيدر،

في نبات الشعير وان هذا والخباز والجنيبرة والمديد والكلغان قد ادى الى اختزال طول الرويشة 

وقد يعزى السبب في ذلك الى زيادة تركيز الاختزال ازداد بزيادة تراكيز هذه المستخلصات.

 (Rice,1984نقسام الخلايا واستطالتها كالفينولات والقلويدات والتانينات )المركبات المثبطة لا

 اختزال طول النبات.  ومن ثم
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 A. graveolensوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lت مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين معاملا( 6جدول ) 

L. لانبات لنباتات الحنطة معامل سرعة اوباختلاف وسط الزراعة في النسبة المئوية لT. aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلة

R. raphanistrum L.   
 الاطباق ةالترب نوع الوسط

 

 

 

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 25 22 85 85 62 23 )السيطرة( 0+0

5%+5% 88 88 53 52 56 35 

5%+7% 87 82 57 55 58 33 

5%+3% 80 53 75 50 57 35 

7%+5% 83 56 26 53 85 35 

7%+7% 87 55 38 58 52 32 

7%+3% 83 50 35 57 58 38 

3%+5% 80 26 37 52 52 30 

3%+7% 85 28 77 55 83 37 

3%+3% 85 73 55 55 56 32 

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 يز الحبة حلوة%الحلبة%+تراك
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في طول المجموع  تأثير وسط الزراعة( 17شكل )  

 في تجربة تاثير المستخلصات الخضري
L.S.D. (0.05) =0. 27 

            (0.01) =0. 39 
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في طول المجموع  تأثير نوع النبات المزروع( 18شكل )

 تاثير المستخلصاتفي تجربة  الخضري
 

L.S.D. (0.05) =0. 33 

            (0.01) =0. 47 
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 ( تأثير نوع المستخلص في طول المجموع الخضري19شكل )

 لمستخلصاتفي تجربة تاثير ا
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في طول المجموع  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 21شكل )

 تاثير المستخلصاتالخضري في تجربة 
L.S.D. (0.05) =0.38 

            (0.01) =0.55 
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-T. foenum للحلبة البارد مستخلص المائي اليز بين تراك : تاثير التداخل3-3-1-5

graecum L. والحبة حلوة A. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .Lوالرويطة  .T. aestivum L الحنطة نباتاتلع الخضري في طول المجمو

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   
في طول المجموع تداخل العوامل الاربعة ن ( بان التغيرات الناتجة م8)من الجدول نلاحظ

بين تاثير  اظهر التحليل الاحصائي عدم وجود فروقات معنوية إذللنباتات المدروسة،  الخضري

 في كلا الوسطين لنباتاتمجموع الخضري للحبة حلوة في طول الللحلبة و ا المستخلص المائي

اصلة في تركيز المستخلصات المستعملة بان الزيادة الح نلاحظولجميع التراكيز المستعملة، كما و

لم تؤثر معنويا  في طول النباتات باستثناء التاثير المعنوي في اختزال طول المجموع الخضري 

إذ انخفض  للفجيلة  الناتج من زيادة تركيز كل من مستخلصي الحلبة والحبة حلوة في وسط التربة

في كل من  %3سم في التركيز  5.2ى سم في معاملة السيطرة إل 8.13معدل طول الفجيلة من 

لكل من  %3كذلك الفرق المعنوي الذي اظهره التركيز  مستخلصي الحلبة والحبة حلوة 

ي لنبات الرويطة في تجربة مستخلصي الحلبة والحبة حلوة في اختزال طول المجموع الخضر

وة بعد أن كان حبة حل %3في التركيز  10.13حلبة و  %3في التركيز سم 55.7حيث بلغ التربة.

. إن مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قد يكونان حاويان على سم في معاملة السيطرة 14.27

هرمون الأثيلين والذي يسبب تثبيط استطالة الساق والجذور وتحفيز توسع الخلايا بصورة قطرية 

ظهر بان النباتات المزروعة في وسط الاطباق لم ي ويتضح من الجدول(. 5885)محمد ويونس، 

 افي حين ان هذا الاختلاف بد ،فيما بينها اي اختلافات معنوية في اطوال مجموعها الخضري

عند الزراعة نبات الفجيلة قياسا  بنباتي الحنطة والرويطة لانخفاض الذي ابداه اواضحا  ومعنويا  

طة في اما نباتي الحنطة والرويطة فقد اظهرت الرويطة تفوقها على نبات الحن .في وسط التربة

فقط. كذلك يجب الاشارة الى التفوق  0.05طول مجموعها الخضري ولكن على مستوى احتمالية 

ي الذي ابدته النباتات في طول مجموعها الخضري عند زراعتها في وسط التربة مقارنة  المعنو

التربة هي الوسط المناسب لنمو باطوالها في وسط الاطباق. وربما يعود السبب في ذلك الى ان 

المستخلصات وماتحتويه من مركبات النباتات من حيث البيئة والمكونات هذا بالإضافة إلى أن 

فعاّلة كالفينولات والقلويدات قد عانت من تغيير في فعلها التثبيطي بسبب وجود بعض المركبات 

ما وان هذا يتفق مع ما ادى الى تقليل فعلها التثبيطي.ناصر المعدنية في التربة معالعضوية وال

( من ان التربة لها القابلية على تقليل الفعل اتثبيطي للمستخلصات المائية 7000ذكره )الجبوري،

لقشور الرمان في اختزال طول المجموع الخضري للحنطة والشعير والشيلم قياسا  بتاثيرها في 

يطي ان للفينولات القدرة على تثبيط النمو الخضري وذلك من خلال دورها التثبوسط الاطباق. 
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 8جدول ) 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة طول المجموع الخضري بالسنتيمتر في 

 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 8.22 8.22 8.55 8.55 2.67 2.67 52.72 52.72 6.53 6.53 57.87 57.87 )السيطرة(

5% 55.62 57.77 8.00 8.20 53.70 57.78 2.22 2.83 8.08 5.87 8.25 8.37 

7% 55.87 57.53 5.60 8.70 53.58 50.58 2.25 2.27 5.62 5.55 8.57 8.72 

3% 55.52 55.87 5.70 5.72 55.70 50.53 2.52 2.55 5.23 2.66 5.82 8.67 

 

L.S.D.(0.05) =1.34  

(0.01) =1.91

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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تثبيط نمو  ومن ثم( المحفزان للنمو Kefeli&Juretskaya,1967لكل من الاوكسين والجبرلين )

 &Jensenدورها المباشر في تثبيط انقسام واستطالة الخلايا) فضلا  عنالنباتات. هذا 

Welbourne,1962   .) 

 

 تجربة مزج تراكيز المستخلصات :3-3-2
 تأثير وسط الزراعة: 3-3-2-1

( ان طول المجموع الخضري في وسط التربة تفوق وبشكل 75شكل)من ال نلاحظ 

كان طول المجموع الخضري في  إذمعنوي عن طول المجموع الخضري في وسط الاطباق، 

وقد يعود سبب هذا الاختلاف إلى ( سم. 8.37( سم في حين بلغ قي وسط الاطباق )50.7التربة )

 (.2الأسباب نفسها المذكورة سابقا  في الشكل )!

 

  تأثير نوع النبات المزروع: 3-3-2-2 
( تأثير نوع النبات المزروع في طول المجموع الخضري حيث بلغ معدل 77) الشكل يبين

( سـم على التوالي وبذلك قد تفوق نبات 8.6، 8، 50طول نباتـات الحنطة والفجيلة والرويطة )

يطة والفجيلة في حين لم وبشكل معنوي على نباتي الرو ول المجموع الخضـريفي طالحنطـة 

لخضري. ان هذا يتفق في طول مجموعهما ا يظهر أي فرق معنوي بين نباتي الرويطة والفجيلة

( من ان النباتات المختلفة تختلف فيما بينها 7000و الجبوري،  5885مع ماتوصل اليه )محمد، 

ختلاف عواملها في اطوال مجموعها الخضري وفي مدى استجابتها لتاثير المستخلصات تبعا  لا

 . الوراثية

 

 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-3-2-3
( بان الاختزال في طول المجموع الخضري والناتج عن معاملة 73) من الشكل يبين 

. وربما يعود معاملة السيطرةلم يكن معنويا  قياسا  ب مزج تراكيز المستخلصاتالنباتات بمعاملات 

فقد  ومن ثمخلصين معا  قد ادى الى تضاد المركبات الفعاّلة السبب في ذلك الى ان مزج المست

مختلفة التي كانت مؤثرة من انخفض التاثير التثبيطي لمزيج التراكيز قياسا  بتاثير التراكيز ال

 (. 70هو موضح  في الشكل ) كما حصائيةالناحية الا
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تجربة في  طول المجموع الخضري في تأثير وسط الزراعة( 21شكل )

 مستخلصاتمزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = 0.60 

            (0.01) = 0.85 
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في  في طول المجموع الخضري تأثير نوع النبات المزروع( 22)شكل

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = 0.74 

            (0.01) = 1.05 
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 طول المجموع الخضريفي  المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 23شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي   
L.S.D. (0.05) = Non Significant 

             

 

1 

2 
3 

4 

5 
6 

7 

8 
9 

10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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 .Tمعاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين : 3-3-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 T. aestivumلنباتات الحنطة  في طول المجموع الخضريوسط الزراعة 

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L  
لم يكن معنويا  في  مزج تراكيز المستخلصات معاملات ( ان تاثير50من الجدول) نلاحظ

حلبة+ %5المعنوي الذي احدثته المعاملتين ) ول المجموع الخضري باستثناء الاختزالاختزال ط

طول نبات الفجيلة في التربة وعلى مستوى  حبة حلوة( في%5حلبة +%3حبة حلوة( و)3%

(سم في 6.53جموعه الخضري من)معاملة السيطرة،حيث انخفض معدل طول مقياسا  ب  0.05

في حين اثرت التوالي ( سم في كل من المعاملتين على 5.00( سم و)2.88عينة السيطرة الى )

ربة على ـالخضري لنبات الرويطة في تجربة التالمجموع هاتين المعاملتين على تثبيط طول 

عينة  سم في 52.72إذ انخفض معدل طول المجموع الخضري من   فقط 0.05توى ـالمس

في كل من هاتين المعاملتين على التوالي. ان طول المجموع  55.22و  55.50السيطرة إلى 

الخضري لنبات الفجيلة قد انخفض معنويا  عن نباتي الرويطة والحنطة في وسط التربة في حين 

وتجدر الاشارة الى الفرق المعنوي الواضح بين هذا الانخفاض لم يكن معنويا في الاطباق. كما 

النباتات المزروعة في فوسطي التربة والاطباق في طول المجموع الخضري للنباتات المدروسة، 

ك الى ان التربة توفر وربما يعود السبب في ذل وسط التربة تفوقت بشكل كبير عن وسط الاطباق.

 مثل الكالسيوم والمغنسيوم من المركبات والعناصر الضرورية في نموه واستطالته الكثيرللنبات 

( او من خلال الدور الذي يقوم به عنصر Salisbury& Ross,1992والنتروجين والكبريتات )

وذلك عن طريق ارتباطه بالمركبات الفينولية  الموجود في التربة الكالسيوم

(Mengel&Kirkby,1979 )دورها في وانقسام الخلايا واستطالتها دور مهم في تثبيط لها  التي

 .(Kefeli& Turetskaya,1967ة عن النموكالجبرلين والاوكسين)المسؤول تثبيط الهرمونات
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 50جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum L لنباتات الحنطةفي طول المجموع الخضري بالسنتيمتر وسط الزراعة 
 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 

 الحنطة

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة

 8.22 8.55 2.67 52.72 6.53 57.87 )السيطرة( 0+0

5%+5% 55.73 8.50 57.57 2.33 5.37 8.52 

5%+7% 55.57 8.56 53.70 2.23 5.32 8.77 

5%+3% 55.22 2.88 55.50 2.35 5.25 5.26 

7%+5% 55.67 5.87 52.70 2.36 5.25 8.55 

7%+7% 57.32 8.63 53.27 2.27 5.37 8.55 

7%+3% 57.33 5.60 53.60 2.32 5.85 8.72 

3%+5% 55.57 5.00 55.22 2.77 5.53 5.82 

3%+7% 55.72 5.80 55.70 2.38 5.55 8.57 

3%+3% 55.57 8.27 55.80 2.37 5.23 5.87 
L.S.D.(0.05) = 2.10 

(0.01) =2.97 

 المزج بين تراكيز  نوع النبات

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
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 : الوزن الجاف للمجموع الخضري3-4
 تأثير المستخلصات تجربة: 3-4-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-4-1-1

( ان اختلاف الوسط الزرعي للنباتات لم يكن مؤثرا  من الناحيتين 72)من الشكل نلاحظ 

كان الوزن الجاف للمجموع  إذالمعنوية والظاهرية على الوزن الجاف للمجموع الخضري 

غت قيمته بل الذيللوزن الجاف للمجموع الخضري في الاطباق  ا  سط التربة مساويالخضري في و

 غم. مل( 8)

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-4-1-2
بين النباتات الثلاثة )الفجيلة ( عدم وجود اي فروقات معنوية 75)من الشكل نلاحظ 

الوزن الجاف حيث بلغ معدل والرويطة والحنطة( في الوزن الجاف للمجموع الخضري. 

 .( سم على التوالي8.5، 8.5، 2.5لمجموعهم الجذري )

 

 : تاثير نوع المستخلص 3-4-1-3
عدم وجود فروق معنوية مابين مستخلصي الحلبة والحبة حلوة ( 78)من الشكل نلاحظ 

بان الوزن الجاف  نلاحظ إذفيما احدثاه من زيادة في الوزن الجاف للمجموع الخضري للنباتات، 

ان مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قد في كلا المستخلصين. ملغم(  8كان )ع الخضري للمجمو

مما احدثاه من  بالرغمسببا زيادة في الوزن الجاف للمجموع الخضري للحنطة والفجيلة والرويطة 

( 7000اختزال في طول المجموع الخضري لهذه النباتات وهذا يشابه ما توصل اليه )الجبوري، 

طول المجموع الخضري للحنطة في اختزالا   اي عرق السوس واليانسون قد سببمن ان مستخلص

خ، يري قد ازداد، كذلك أشار )الشضالخ لمجموعهموالشعير والشيلم في حين ان الوزن الجاف 

( إلى ان المستخلص المائي للكجرات قد ادى الى اختزال طول المجموع الخضري في 7003

وربما  .معاملة السيطرةاف لمجموعه الخضري قد ارتفع قياسا بنبات الماش في حين ان الوزن الج

محفزة لتجمع المواد الالهرمونات يعود السبب في ذلك الى احتواء هذه المستخلصات على بعض 

في الخلايا كالسايتوكاينين، أو ربما أنها تحتوي على هرمون الأثلين والذي يؤدي إلى  الصلبة

ز على اتساعه القطري مما يؤدي إلى اختزال طولها وزيادة تثبيط انقسام الخلايا في حين يحف

 .(5885وزنها )محمد ويونس، 
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في الوزن الجاف  تأثير وسط الزراعة( 24شكل )

 في تجربة تاثير المستخلصات للمجموع الخضري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في الوزن الجاف  تأثير نوع النبات المزروع( 25شكل )

 في تجربة تاثير المستخلصات للمجموع الخضري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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( تأثير نوع المستخلص في الوزن الجاف 26شكل ) 

 مستخلصات في تجربة تاثير ال للمجموع الخضري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في الوزن  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 27شكل )  

 في تجربة تاثير المستخلصات الجاف للمجموع الخضري
L.S.D. (0.05) = 3 

            (0.01) = 4 
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 مستخلص : تاثير تراكيز ال3-4-1-4
معنوية في الوزن الجاف للمجموع الخضري بزيادة الغير ( الزيادة 72)يبين الشكل 

حيث ارتفع  .معاملة السيطرةقياسا  ب %3التراكيز، باستثناء الزيادة المعنوية الحاصلة في التركيز 

الزيادة  ان هذهوملغم في عينة السيطرة.  5ملغم بعد أن كانت قيمته  8فيها معدل الوزن الجاف إلى 

( تدل على ان 70)الشكل  رافقها الاختزال في طول المجموع الخضري التيفي الوزن الجاف 

ولكنها في الوقت  انقسام الخلايا واستطالتهاالمستخلصات المائية للحلبة والحبة حلوة قد ثبطت من 

ة في داخلها مما المكونات الحي زيادة في ومن ثمالنباتية الأفعال الحيوية  قد سببت زيادة في هنفس

توضح  إذ( 36، 32، 30) ادى الى زيادة الوزن الجاف قياسا  بالسيطرة وهذا ماتؤكده الاشكال

الزيادة الحاصلة في كل من البروتين والكلوروفيل والكاربوهيدرات على التوالي عند معاملتها 

  بتراكيز هذه المستخلصات. 

 

-T. foenumالمائي البارد للحلبة  تاثير التداخل بين تراكيز المستخلص : 3-4-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط

 .Tلنباتات الحنطة  في الوزن الجاف للمجموع الخضريالزراعة 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.  
الوزن الجاف للمجموع الخضري معنوية الحاصلة في الغير ( الزيادة 55)الجدول يوضح

حيث  عند معاملة النباتات بكلا المستخلصين وفي جميع التراكيز في وسطي التربة والاطباق.

في وسط  ملغم (4، 5، 6للحنطة والفجيلة والرويطة من ) الوزن الجاف للمجموع الخضري ازداد

في التركيز  ملغم (7، 8، 9في وسط الأطباق في عينة السيطرة إلى )  ملغم (5، 5، 6التربة و)

وفي جميع من مستخلص الحبة حلوة  %3في التركيز  ملغم (8من مستخلص الحلبة و) 3%

، 70، 85من مستخلص الحلبة و) %3في التركيز  ملغم (8، 9، 6في وسط التربة وإلى )النباتات 

 .من مستخلص الحبة حلوة في وسط الأطباق %3(% في التركيز 52
 

 مستخلصاتكيز التجربة مزج ترا:3-4-2
  تأثير وسط الزراعة: 3-4-2-1

( ان قيمة الوزن الجاف للمجموع الخضري في وسط التربة كان 76) من الشكل نلاحظ

وهذا يدل على ان ملغم( في كلا الوسطين  2حيث بلغت قيمته )مطابقا  لقيمته في وسط الاطباق 

في الوزن الجاف للمجموع  عنويةحداث فروقات ماختلاف نوع الوسط لم يكن عاملا  مؤثرا  في ا

 الخضري.
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 55جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  امملغرالوزن الجاف للمجموع الخضري بالفي 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 5 5 5 5 8 8 2 2 5 5 8 8 )السيطرة(

5% 2 6 8 8 8 8 2 2 2 8 8 8 

7% 8 8 2 6 2 2 2 2 6 2 2 2 

3% 8 8 6 6 2 2 6 6 6 8 6 6 

 

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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لخضري في في الوزن الجاف للمجموع ا تأثير وسط الزراعة( 28شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) =  Non Significant 
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لمجموع ل الوزن الجاففي  تأثير نوع النبات المزروع( 29)شكل 

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي  الخضري

L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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 تأثير نوع النبات المزروع: 3-4-2-2
( عدم وجود اي فروقات معنوية في الوزن الجاف للمجموع 78من الشكل) نلاحظ

هُ في نبات نلاحظمن الانخفاض الظاهري الذي  بالرغمالخضري للنباتات الثلاثة فيما بينها، 

موعهما الخضري الرويطة قياسا  بنباتي الفجيلة والحنطة اللذان تطابقا في قيم الوزن الجاف لمج

، 2. إذ كانت قيـم الوزن الجاف للمجموع الخضري للحنطة والفجيلة والرويطة )ظاهريا  ومعنويا  

 ( ملغم على التوالي.8، 2

 

 مزج تراكيز المستخلصات: تأثير 3-4-2-3
أحدث  المستخلصات بمعاملات مزج تراكيزتاثير معاملة النباتات ( ان 30) الشكل يبين

إذ نلاحظ أن قيمة الوزن الجاف للمجموع  الجاف للمجموع الخضري لوزناي فزيادة غير معنوية 

حلبة +  %3المعاملة  ملغم( في 6ملغم( في معاملة السيطرة إلى ) 5قد ارتفعت من )الخضري 

 من مزج تراكيز المستخلصاتذلك الى مااحدثته معاملات  السبب في وربما يعودحبة حلوة.  3%

، 55) كالـفي الاش ربوهيدرات كمال والكاـزيادة في محتوى الاوراق من البروتين والكلوروفي

ومن المجموع الخضري النقص الحاصل في طول  محل تربما حلّ  التيو( على التوالي 85، 56

ومما تجدر الاشارة اليه ان  .معاملة السيطرةفلم يتأثر الوزن الجاف للمجموع الخضري قياسا  ب ثم

ت هي الاخرى غير مؤثرة معنويا  في ( كان72) كما في الشكل مختلفةمعاملة النباتات بالتراكيز ال

اظهر زيادة معنوية في الوزن  إذ( %3) زيادة الوزن الجاف للمجموع الخضري باستثناء التركيز

 .معاملة السيطرةالجاف للمجموع الخضري قياسا  ب
 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-4-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط

 .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  في الوزن الجاف للمجموع الخضريالزراعة 

  .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
الزيادة الحاصلة في الوزن الجاف للمجموع الخضري والناتجة ( 57) من الجدول نلاحظ

معاملة لم تكن معنوية من الناحية الاحصائية قياسا  بوالتي العوامل الثلاثة مع بعضها عن تداخل 

في كل من الحنطة والفجيلة  ارتفعقد الوزن الجاف للمجموع الخضري إذ نلاحظ أن  .السيطرة

في وسط الأطباق في معاملة  ملغم (5، 5، 8في وسط التربة و) ملغم (2، 5، 8والرويطة من )

حبة حلوة في كل من وسطي التربة  %3حلبة +  %5في المعاملة  ملغم (6، 6، 8) السيطرة إلى

  وربما يعود السبب في هذه الزيادة الغير معنوية الى نفس الاسباب المذكورة سابقا .والأطباق. 
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الوزن الجاف للمجموع الخضري في في  ة للحلبة والحبة حلوةالمائي مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 31شكل ) 

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال

L.S.D. (0.05) = Non Significant 

           

1 

2 

3 4 

5 

6 7 8 

9 10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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ختلاف وبا .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 57جدول )

 R. raphanistrumوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة ام ملغرفي الوزن الجاف للمجموع الخضري بالوسط الزراعة 

L.   

 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 5 5 8 2 5 8 )السيطرة( 0+0

5%+5% 2 2 5 2 2 2 

5%+7% 6 2 8 2 6 2 

5%+3% 8 6 6 8 6 6 

7%+5% 2 6 2 2 8 8 

7%+7% 6 6 8 6 2 2 

7%+3% 6 8 6 2 2 6 

3%+5% 6 2 2 2 6 2 

3%+7% 8 6 6 2 6 2 

3%+3% 8 8 6 6 8 6 

L.S.D.(0.05) = Non Significant 

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%



 Chapter Three – Resultsالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 

&Discussion……………………………… 

 

 : طول المجموع الجذري3-5
 تجربة تأثير المستخلصات: 3-5-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-5-1-1

في طول بان النباتات المزروعة في التربة قد اظهرت تفوقا  معنويا  ( 35من الشكل) نلاحظ

بلغ طول المجموع الجذري في وسط  إذ بالنباتات المزروعة بالاطباق،المجموع الجذري قياسا  

السبب في ذلك الى  سم( . وربما يعود 2.5سم( في حين بلغت قيمته في وسط الاطباق ) 5التربة )

له القدرة على احداث الاكسدة  الذيتعرض جذور النباتات المزروعة في الاطباق الى الضوء 

الضوئية للاوكسين وتثبيط عمله في احداث الاستطالة لخلايا الجذور. او ربما بسبب ماتحتويه 

اسيوم التربة من عناصر غذائية محفزة على نمو واستطالة الخلايا كالكالسيوم والبوت

(  في حين أن وسط الاطباق لايظهر فيه سوى تأثير Salisbury& Ross,1992والنتروجين)

نقسام إالمركبات الاليلوباثية المثبطة مثل التانينات والتربينات المتطايرة والفينولات التي تقلل 

 .(Rice,1984)ستطالة خلايا الجذر إو

     تأثير نوع النبات المزروع:3-5-1-2
للمجموع الجذري وبفارق  أن نبات الحنطة قد أظهر أعلى طولا   (32) الشكل يبين لنا 

أية فروق   بينهما لم يكن واللذينالرويطة ومعنوي قياسا بنباتي الفجيلة والرويطة ثم تلته الفجيلة 

الجذري في كل من الحنطة اذ كانت قيم معدل طول المجموع  من الناحية الاحصائية. معنوية

 )محمد أن هذه النتيجة تتفق مع ما توصل اليه على التوالي. (6،5.3،7.5يطة)والفجيلة والرو

( في أن مقدار ماتحدثه المستخلصات من اختزال في 7003والطائي، 7000والجبوري، 5885

 لاختلاف عواملها الوراثية. طول المجموع الجذري يختلف من نبات الى اخر تبعا  

 : تاثير نوع المستخلص 3-5-1-3
بين مستخلصي الحلبة والحبة حلوة في  ( عدم وجود فروق معنوية33)ن الشكلم نلاحظ

طول المجموع الجذري للنباتات  ، اذ كان معدلثبيطي لطول المجموع الجذريالت هماتاثير

ان احتواء  سم. 2.2سم وفي الحبة حلوة 2.5عند المعاملة بمستخلص الحلبةالمزروعة 

لها القابلية على تثبيط فعالية  التيفينولات والقلويدات المستخلصي الحلبة والحبة حلوة على ال

المسؤول عن انقسام واستطالة خلايا الجذور تعزى اليه قدرة هذه  (IAA)ونشاط الاوكسين 

احتواء  فضلا  عن (.5885المستخلصات على اختزال طول المجموع الجذري )محمد ويونس، 

 .(Rice, 1984)نمو الجذور درة على تثبيط لها الق التيهذه المستخلصات على الكلايكوسيدات 
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 : تاثير تراكيز المستخلص 3-5-1-4
ازداد  بزيادة  الذي( الانخفاض غير المعنوي في طول المجموع الجذري 32يبين الشكل)

 معاملة السيطرة(سم في 5.58انخفض طول المجموع الجذري من) إذتركيز المستخلص، 

من تشابه في التاثير  (5885تفق مع ماتوصل اليه )محمد،(. وهذا ي%3(سم في التركيز)7.08الى)

ان التاثير التثبيطي الذي أوضح  إذ وباختلاف نوع النبات المزروع ونوع المستخلص وتركيزه

طول المجموع الجذري لكل من الماش والطماطة اختزال المستخلص المائي للحامول في احدثه 

زيادة تركيز المركبات  يز هذه المستخلصات يؤدي الى ان زيادة ترك .والثيل يزداد بزيادة التركيز

لها القدرة على تثبيط انقسام واستطالة خلايا الجذور  التيالفعاّلة الموجودة في المستخلص 

ومن ثم ازدياد قدرتها على اختزال  والتانينات والتربينات المتطايرةوالكلايكوسيدات كالفينولات 

 (. Rice,1984)طول المجموع الجذري 

 

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-5-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  في طول المجموع الجذري

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.  
اختبزال طبول قد أدى إلبى حبدوث  إن تداخل العوامل الاربعة مع بعضها( 53) دولمن الج يتضح

، 8.83للحنطة والفجيلة والرويطة مبن ) طول المجموع الجذريحيث انخفض . المجموع الجذري

فببي وسببط الأطببباق فببي عينببة  سببم (2.27، 3.42، 7.75فببي وسببط التربببة و) سببم (5.00، 3.70

، 2.22، 8.45من مسبتخلص الحلببة و) %3في التركيز  سم (2.13، 2.20، 8.61السيطرة إلى )

، 3.18، 8.67مببن مسببتخلص الحبببة حلببوة فببي وسببط التربببة وإلببى ) %3فببي التركيببز  سببم (3.27

 %3فبي التركيبز  سبم (5.66، 3.00، 8.27من مسبتخلص الحلببة و) %3في التركيز  سم (1.72

التحليبل الإحصبائي نجببد أن . وعنبد ملاحظبة نتبائج مبن مسبتخلص الحببة حلبوة فبي وسبط الأطببباق

 جميع هذه التغيرات غير معنوية من الناحية الإحصائية.
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   في طول المجموع الجذري تأثير وسط الزراعة( 31شكل )

 تجربة تأثير المستخلصاتفي 
L.S.D. (0.05) =0. 62 

            (0.01) =0. 89 
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في طول المجموع  تأثير نوع النبات المزروع( 32شكل )

 تجربة تأثير المستخلصاتفي  الجذري
L.S.D. (0.05) =0. 76 

            (0.01) =1. 08 
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في طول المجموع  مستخلص( تأثير نوع ال33شكل )

  تأثير المستخلصات تجربةفي  الجذري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في طول  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 34شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  المجموع الجذري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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وباختلاف وسط  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lالبارد للحلبة   تاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي (53جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  في طول المجموع الجذري بالسنتيمترالزراعة 
 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة لةالفجي الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 7.72 7.72 3.27 3.27 2.25 2.25 5.00 5.00 3.20 3.20 6.63 6.63 )السيطرة(

5% 6.82 6.27 7.85 3.25 3.50 2.57 2.75 2.87 3.38 3.35 7.55 7.53 

7% 6.82 6.52 7.52 3.33 7.72 2.00 2.57 2.53 3.32 3.55 5.68 7.50 

3% 6.85 6.25 7.70 7.77 7.53 3.72 8.67 8.27 3.56 3.00 5.27 5.66 

 

L.S.D.(0.05) = Non Significant 

 

 تركيز المستخلص

 نوع المستخلص

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال: 3-5-2
 تأثير وسط الزراعة: 3-5-2-1

بين طول ت معنوية من الناحية الاحصائية ( عدم وجود فروقا35)ن الشكلم نلاحظ

بلغ معدل طول  إذالمجموع الجذري في وسط التربة وطول المجموع الجذري في وسط الاطباق، 

 سم(.  2.02سم( وفي الاطباق ) 2.25المجموع الجذري في وسط التربة )
 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-5-2-2
( ان نبات الحنطة قد اظهر اعلى طولا  للمجموع الجذري وبفارق 38) لالشك من نلاحظ

ق فرأي لم يكن هنالك واللذان الرويطة، ومعنوي قياسا  بنباتي الفجيلة والرويطة ثم تلته الفجيلة 

بينهما في طول المجموع الجذري إذ نلاحظ بأن قيم معدل طول المجوع الجذري لنباتات معنوي 

ان هذا يتفق مع ماذكره و. ( سم على التوالي7.5، 3، 6الحنطة والفجيلة والرويطة كانت )

Kaletha  وجماعته(a5888 من ان الزيادة في طول الجذور او نقصانها يمكن ان تختلف )

 تية. باختلاف الانواع النبا
 

 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-5-2-3
لم يحدث اي فروقات  المستخلصين ( ان معاملة النباتات بمزيج تراكيز32)يبين الشكل

من الاختزال الظاهري الذي  بالرغممعنوية من الناحية الاحصائية في طول المجموع الجذري، 

 %5حلبة +  %3خاص في المعاملة ) وبشكل معاملة السيطرةه في جميع المعاملات قياسا  بنلاحظ

بعد أن كانت قيمته م( س 3.5حيث انخفض معدل طول المجموع الجذري فيها إلى )حبة حلوة( 

 نلاحظ تأثير المستخلصات تجربة( في 32) ومن المقارنة مع الشكل. سم( في عينة السيطرة 5.3)

 الجذري.بان جميع التراكيز لم تحدث فروق معنوية في اختزال طول المجموع 

 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-5-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 T. aestivumلنباتات الحنطة  في طول المجموع الجذريوسط الزراعة 

L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.    
كانت غير مؤثرة معنويا   مزج تراكيز المستخلصات( بان جميع معاملات 52)من الجدول نلاحظ

في اختزال طول المجموع الجذري باستثناء الاختزال المعنوي الناتج من معاملة نبات الرويطة 

حبة حلوة( %5حلبة + %7و )حبة حلوة( %3حلبة + %5المزروع في وسط التربة بالمعاملات )

كانت مؤثرة فقط على مستوى  التيحبة حلوة( %5حلبة + %3حبة حلوة( و )%7حلبة + %7و )

، 7.72، 7.33، 7.72في هذه المعاملات ) وع الجذريطول المجمإذ بلغ معدل  0.05احتمالية 

الفروق التي اظهرتها النباتات فيما بينها في طول كما وتشير النتائج إلى ، ( سم على التوالي7.77

في وسط التربة ان نبات الحنطة اظهر اعلى طولا  للمجموع الجذري  نلاحظ إذع الجذري، المجمو

ثم تلته الرويطة ثم الفجيلة اللتان  0.05قياسا  بنباتي الفجيلة والرويطة وبفارق معنوي على مستوى 

ة ان الحنط نلاحظمعنوية من الناحية الاحصائية وفي تجربة الاطباق  فروق   ةلم يكن بينهما اي

قياسا  بنباتي  0.05سجلت ايضا  اعلى طولا  للمجموع الجذري وبفارق معنوي على مستوى 

معنوية من الناحية  فروق   ةالفجيلة والرويطة ثم تلتها الفجيلة ثم الرويطة واللتان لم يكن بينهما اي

 عدم وجود فروق معنوية بين طول المجموع الجذري (52) من الجدول نلاحظالاحصائية. كذلك 

في وسط التربة وطول المجموع الجذري في وسط الاطباق باستثناء الزيادة المعنوية على مستوى 

والتي كانت في وسط التربة  معاملة السيطرةفي طول المجموع الجذري لنبات الرويطة في  0.05

، مقارنة  بطول مجموعه الجذري عند معاملته بالماء المقطر في وسط الاطباقسم(  5قيمتها )

 سم(. 7.72كان معدل طول مجموعه الجذري ) حيث
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تجربة في  ريجذفي طول المجموع ال تأثير وسط الزراعة( 35شكل ) 

 مستخلصاتمزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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جذري في في طول المجموع ال مزروعتأثير نوع النبات ال( 36شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = 0.82 

            (0.01) = 1.17 
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 تجربة مزجطول المجموع الجذري في في  المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 37شكل )

                                                   مستخلصاتتراكيز ال

L.S.D. (0.05) = Non Significant  

            

1 

2 3 
4 

5 
6 

7 

8 

9 10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 52جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة طول المجموع الجذري بالسنتيمتر لزراعة في وسط ا
 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 

 الحنطة

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة

 7.72 3.27 2.25 5.00 3.20 6.63 )السيطرة( 0+0

5%+5% 6.58 7.77 3.77 2.56 3.52 5.83 

5%+7% 6.22 7.75 3.55 2.55 7.86 5.62 

5%+3% 6.52 7.58 7.72 8.85 7.62 5.25 

7%+5% 6.87 3.00 7.33 2.77 3.72 5.25 

7%+7% 6.28 7.75 7.72 2.36 3.52 5.27 

7%+3% 6.22 7.50 3.52 2.22 3.00 5.22 

3%+5% 6.32 7.78 7.77 2.58 7.85 5.53 

3%+7% 6.67 7.80 3.75 2.27 7.82 5.55 

3%+3% 6.62 7.27 3.57 2.75 3.57 5.57 

L.S.D.(0.05) = 2.34  

(0.01) =Non Significant 

 ن تراكيز المزج بي نوع النبات

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
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 : الوزن الجاف للمجموع الجذري3-6
 تأثير المستخلصات تجربة: 3-6-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-6-1-1

ي وسط التربة قد اظهر تفوقا  ( ان الوزن الجاف للمجموع الجذري ف36)من الشكل نلاحظ

كان معدل الوزن الجاف  إذمعنويا  قياسا  بالوزن الجاف للمجموع الجذري في وسط الاطباق، 

القدرة على  غم. ان للجذورمل( 2سط الاطباق )غم وفي ومل( 5للمجموع الجذري في وسط التربة )

 التي والحديد سيوم والبوتاسيومامتصاص العناصر الغذائية من التربة كالفسفور والنتروجين والكال

تؤدي الى  ومن ثم DNAو  RNAوالاحماض النووية  اتتكوين البروتينتدخل في او تحفز

 التيفي النبات كعملية البناء الضوئي وتحشيد المغذيات  فيز وتنشيط الفعاليات البايولوجيةتح

ها ـمن ضمن التيجزاء النبات مية المواد المخزونة في في جميع ارها ايجابا  في ارتفاع كـينعكس اث

اف في وسط التربة مقارنة  بالوزن الجاف للمجموع ـه الجـارتفاع وزن ومن ثمالمجموع الجذري 

 .(Handaway & Barsoum,2002) ط الاطباقـفي وس الجذري

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-6-1-2
موع الجذري وبفارق ( ان الحنطة قد اظهرت اعلى وزنا  جافا  للمج38)من الشكل نلاحظ

بان نباتي الفجيلة والرويطة قد تطابقت قيم  نلاحظمعنوي قياسا  بنباتي الفجيلة والرويطة في حين 

الوزن الجاف لمجموعهما الجذري. وهذا يتناسب مع طول المجموع الجذري الذي يوضحه الشكل 

ي على نباتي الفجيلة معنويا  في طول مجموعها الجذر فيه ان الحنطة قد تفوقت نلاحظ إذ(، 37)

انعكس على الوزن الجاف  الآتيمعنوية وهذا ب فروق   ةوالرويطة اللتان لم تظهر بينهما اي

من اختلاف نبات الحنطة  (2000)إن هذه النتيجة تشابه ما وجده الجبوري للمجموع الجذري. 

طول  والشعير والشيلم في الوزن الجاف للمجموع الجذري بشكل يتناسب مع اختلافهم في

وعرق المجموع الجذري عند معاملة هذه النباتات بالمستخلصات المائية الحارة والباردة لليانسون 

 والدارسين. كالسوس وقشور الرمان والبابون

 

 : تاثير نوع المستخلص 3-6-1-3
( عدم وجود فروق معنوية بين مستخلصي الحلبة والحبة حلوة في 20)من الشكل نلاحظ

بلغ معدل الوزن الجاف للمجموع الجذري في  إذالجاف للمجموع الجذري،  تاثيرهما على الوزن

 وهذا يتناسب مع تاثير نوع المستخلص في طول المجموع . ملغم( 5مستخلصين )كلا ال
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 مجموع الجذريالوزن الجاف للفي  تأثير وسط الزراعة( 38شكل ) 

 تأثير المستخلصات تجربةفي 
L.S.D. (0.05) =0.1 

            (0.01) = 0.2 
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في الوزن الجاف  تأثير نوع النبات المزروع( 39شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  للمجموع الجذري
L.S.D. (0.05) = 0.2 

            (0.01) =0. 3 
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ر نوع المستخلص في الوزن الجاف للمجموع ( تأثي41شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الجذري
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في الوزن الجاف  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 41شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  للمجموع الجذري
L.S.D. (0.05) =0.2 

            (0.01) =0.3 
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معنوية بين هذين المستخلصين في طول  فروق   ةلم تكن هنالك اي إذ( 33الجذري كما في الشكل)

من زيادة  (Powal and Gupta, 1986)وقد كان هذا مشابها  لما وجداه  المجموع الجذري.

صات المائية معنوية في الوزن الجاف للمجموع الجذري لنبات الحنطة عند معاملته بالمستخل

 .Chenopodium albumالساخنة وبالباردة للجذور الطرية لنبات الـ 

 : تاثير تراكيز المستخلص 3-6-1-4
معنوية في الوزن الجاف للمجموع الجذري بزيادة تركيز الزيادة ال( 25)من الشكل نلاحظ

صل في طول وان هذه الزيادة قد تزامنت مع النقص الحا معاملة السيطرةالمستخلص مقارنة  ب

. وربما ان تراكيز المستخلصات المائية (32المجموع الجذري بزيادة التركيز كما في الشكل)

قد شجعت  هنفسولكنها في الوقت  انقسام الخلايا واستطالتهاللحلبة والحبة حلوة قد سببت تثبيط 

بدوره  الذي (55)الشكل وزيادة تركيزه الكلوروفيلالمتعلقة بتكوين  بعض العمليات البايولوجية

( وكذلك 87)الشكل التركيب الضوئي وتكوين الكاربوهيدرات عملية نشاطيؤدي الى زيادة كفاءة و

مما ادى الى ازدياد  (26)الشكل قدرة تراكيز هذه المستخلصات على زيادة محتوى البروتين

يع مجزيادة الوزن الجاف ل ومن ثمالمكونات الحية والخزين الغذائي في داخل خلايا النبات 

  من ضمنها المجموع الجذري. التياجزاءه 

 

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-6-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  في الوزن الجاف للمجموع الجذري

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
معدل الوزن  ا  في( ان مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قد سببا ارتفاع55)يبين الجدول

الجاف للمجموع الجذري بزيادة التركيز ولجميع النباتات المزروعة وفي كلا الوسطين ) التربة 

من أن المستخلصات المائية  (1995) وقد كان هذا مشابها  إلى ما توصل إليه محمدوالاطباق (. 

الساخنة والباردة لنبات الحامول قد أحدثت زيادة معنوية في الوزن الجاف للمجموع الجذري 

مما أحدثته هذه المستخلصات من  بالرغمبزيادة التركيز في كل من نبات الماش والطماطة والثيل 

. معاملة السيطرةقياسا  ب ة التركيززيادفي طول المجموع الجذري لهذه النباتات بنقصان معنوي 

ي الحلبة والحبة لمستخلصالمواد الكيمياوية المكونة  زيادة تركيزالى  ذلكقد يعود السبب في و

( وزيادة محتوى 58)الجدول كما في مسؤولة عن زيادة محتوى الكلوروفيل كانت التي حلوة

توفير  ومن ثم ملية البناء الضوئيع نشاط هم بدورها فياتس التي( 52)الجدول كما في اتالبروتين

من الجدول أن عوامل  نلاحظكما و جاف.المواد الغذائية اللازمة للنبات ومن ثم زيادة وزنه ال

التربة أدت إلى زيادة تأثير هذه المستخلصات في زيادة الوزن الجاف للمجموع الجذري، إذ 

لمجموع الجذري في نبات في الوزن الجاف ل (0.05)الارتفاع المعنوي على مستوى  نلاحظ

لمستخلص الحبة  (2%)و (1%)من مستخلص الحلبة والتركيزين  (3%)الحنطة في التركيز 

 نلاحظنبات الفجيلة فاأما في وسط التربة قياسا  بنظائر هذه المعاملات في وسط الأطباق.  ةحلو

و  %5يزين ( في الترك0.05ذري على مستوى )في الوزن الجاف للمجموع الجالتفوق المعنوي 

من مستخلص الحبة حلوة في وسط التربة قياسا   %5من مستخلص الحلبة والتركيز  7%

ذه المعاملات في وسط الاطباق. اما الرويطة فقد كان معدل الوزن الجاف لمجموعها بنظيره

 جميع التراكيز فيعما هو عليه في وسط الاطباق في وسط التربة متفوقا  بشكل معنوي الجذري 

من ان  (7002و الطائي، 7000و الجبوري، 5885محمد،وهذا يعزز ماتوصل اليه ) ةلستعمالم

في زيادة تاثير  التربة وماتحتويه من عناصر غذائية تكون في بعض الاحيان عاملا  مساعدا  

الجذري للنباتات قياسا  بوسط المستخلصات المائية في زيادة معدل الوزن الجاف للمجموع 

لاشارة اليه ان نبات الرويطة قد اظهر اعلى وزنا  جافا  للمجموع الجذري ومما تجدر ا الاطباق.

في وسط التربة قياسا  بباقي النباتات وبفارق معنوي قياسا  بنباتي الفجيلة والحنطة ثم تلته الحنطة 

كانت اقل النباتات وزنا  وبفارق معنوي عن نباتي الرويطة والحنطة. في حين  التيثم الفجيلة 
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وسط الاطباق ان الحنطة قد اظهرت اعلى وزنا  جافا  للمجموع الجذري وبفارق معنوي  في نلاحظ

عن نباتي الفجيلة والرويطة ثم تلتها الفجيلة اما الرويطة فقد سجلت اقل وزنا  جافا  للمجموع 

الجذري وبفارق معنوي عن الحنطة والفجيلة. ان اختلاف تاثير المستخلصات باختلاف نوعها 

اختلاف الظروف تلاف الخصائص الوراثية للنباتات ونباتات المعاملة قد يرجع الى اخواختلاف ال

  البيئية للتجربة. 

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال: 3-6-2
  تأثير وسط الزراعة: 3-6-2-1

في الوزن الجاف للمجموع الجذري في وسط  ( التفوق غير المعنوي27)الشكليوضح 

. ان التربة وما تحتويه من عناصر ع الجذري في الاطباقللمجموالتربة قياسا  بالوزن الجاف 

مغذية وضرورية في تكوين المادة الحية في داخل خلايا النبات وكذلك في تكوين الخزين الغذائي 

في داخل خلاياه ربما يكون السبب في ارتفاع معدل الوزن الجاف للمجموع الجذري في وسط 

 التربة قياسا  بوسط الاطباق. 
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 55دول )ج 

  R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lالوزن الجاف للمجموع الجذري بالملغرام لنباتات الحنطة في   .

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 7 7 3 3 2 2 5 5 3 3 2 2 )السيطرة(

5% 5 8 5 5 8 8 5 5 2 2 2 3 

7% 8 2 8 8 8 8 8 8 5 8 2 2 

3% 2 2 8 8 2 2 8 2 8 8 5 5 

 

L.S.D.(0.05) =0.9  

(0.01) =1.3 

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع



 Chapter Three – Resultsالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 

&Discussion……………………………… 
 

 

 

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

  
  
  
   
  
 ر
 
   
 
  
 
  
  
 
  
   
 
  
  

    

   

         

 
الوزن الجاف للمجموع الجذري في في  تأثير وسط الزراعة( 42شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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الوزن الجاف للمجموع الجذري  في تأثير نوع النبات المزروع( 43شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 

 

L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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  تأثير نوع النبات المزروع: 3-6-2-2
نباتي الفجيلة والرويطة  ىل( بان الحنطة قد تفوقت وبشكل معنوي ع23)من الشكل نلاحظ

بان كل من نباتي الفجيلة والرويطة  نلاحظفي معدل الوزن الجاف لمجموعها الجذري، في حين 

المجموع ان هذا يتناسب مع طول وقد تساوت فيهما معدلات الوزن الجاف للمجموع الجذري. 

ل معنوي كل من بان الحنطة كانت تفوق وبشك نلاحظفيه  الذي( 38)الجذري الذي يوضحه الشكل

في حين ان الفجيلة والرويطة لم تكن فيما نباتي الفجيلة والرويطة في طول مجموعها الجذري، 

في طول المجموع الجذري وان هذا قد انعكس على الوزن الجاف  أية فروق  معنويةبينهما 

 للمجموع الجذري. 

 

 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-6-2-3
لمستخلصي الحلبة والحبة حلوة عاملة النباتات بمزيج التراكيز ( ان م22)من الشكل نلاحظ

وان هذا الازدياد في الوزن  بشكل معنوي في الوزن الجاف للمجموع الجذري، لم يكن مؤثرا  

 . وربماالجاف للمجموع الجذري كان مصحوبا  بالاختزال الظاهري في طول المجموع الجذري

 لناتجة من مزج تراكيز مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قدان المعاملات ا يعود السبب في ذلك الى

ولكنها حفزت من تجمع المواد الصلبة فيه وبذلك زاد  الجذر خلاياادت الى تثبيط نمو واستطالة 

مع التاثير  مزج تراكيز المستخلصاتوعند مقارنة هذا التاثير والناتج من معاملات الجاف. وزنه

 مختلفة( نجد بان التراكيز ال25للمستخلصين كما في الشكل) مختلفةالناتج من المعاملة بالتراكيز ال

معاملة قد احدثت زيادة معنوية في الوزن الجاف للمجموع الجذري بزيادة التركيز قياسا  ب

  .السيطرة

 

 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-6-2-4

foenum-graecum L. بة حلوة والحA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة  في الوزن الجاف للمجموع الجذريوسط الزراعة 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.  
( ان تداخل العوامل الثلاثة مع بعضها لم يكن مؤثرا  بشكل معنوي 58ول)من الجد نلاحظ

ه من الزيادة نلاحظمما  بالرغمائية في الوزن الجاف للمجموع الجذري، من الناحية الاحص

الظاهرية في الوزن الجاف للمجموع الجذري لجميع النباتات وفي كلا الوسطين عند المعاملة 

  وربما يعود سبب هذه  .معاملة السيطرةبمزيج تراكيز مستخلصي الحلبة والحبة حلوة قياسا  ب
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الوزن الجاف المجموع         الجذري في  المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 44شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 

L.S.D. (0.05) = Non Significant          

1 

2 3 

4 

5 6 

7 

8 

9 10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lخلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المست( 58جدول )

 R. raphanistrumوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lملغرام لنباتات الحنطة في الوزن الجاف للمجموع الجذري بالوسط الزراعة 

L.   

 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة لحنطةا

 7 3 2 5 3 2 )السيطرة( 0+0

5%+5% 8 5 8 8 5 2 

5%+7% 8 8 2 8 5 5 

5%+3% 2 8 2 2 8 8 

7%+5% 2 8 8 8 2 5 

7%+7% 2 8 8 8 5 5 

7%+3% 2 8 8 8 5 8 

3%+5% 8 5 2 8 5 8 

3%+7% 2 8 2 8 2 8 

3%+3% 2 8 2 2 5 8 

L.S.D.(0.05) = Non Significant 

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
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الزيادة الطفيفة الى احتمالية احتواء هذين المستخلصين على هرمون الاثيلين الذي يسبب 

تثبيط انقسام الخلايا ولكنه في نفس الوقت يحفز على اتساعها القطري وبالتالي يزداد وزنها  أو 

وزيادة وزنها الجاف  على هرمون السايتوكاينين الذي يحفز على تجمع المغذيات في منطقة الجذر

 (5885)محمد ويونس، 

 

 : تقدير محتوى البروتين 3-7
 تأثير المستخلصات تجربة: 3-7-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-7-1-1

في  فروق معنوية  ةن بينهما اي( ان وسطي التربة والاطباق لم تك25)من الشكل نلاحظ

حتوى الاوراق من البروتين في لم ةلظاهريالزيادة من  بالرغممحتوى الاوراق من البروتين، 

ربما يكون ناتجا  عن احتواء التربة على بعض العناصر والمركبات  الذيالتربة عنه في الاطباق 

 او من خلال .والهرمونات المسؤولة عن تكوين البروتينالضرورية في تنشيط عمل الانزيمات 

تساهم في تكوين  التيريتات كالكب  الضرورية في بناء البروتينات احتوائها على بعض العناصر

 & Mengelتكوين البروتينات) ومن ثمالروابط ثنائية السلفيد بين سلاسل متعددات الببتيد 

Kirkby,1979 .) 

 

  تأثير نوع النبات المزروع: 3-7-1-2
( وجود فروقات معنوية بين النباتات الثلاثة في محتوى الاوراق من 28)من الشكل نلاحظ

بان الرويطة قد تفوقت على نباتي الحنطة والفجيلة في محتوى الاوراق من  نلاحظ إذالبروتين، 

الفجيلة البروتين، في حين ان الحنطة اعطت اقل محتوى بروتيني في الاوراق قياسا  بنباتي 

اختلاف في محتوى الاوراق ه من نلاحظدورا  مهما  فيما  يؤدي قد ان العامل الوراثي .والرويطة

 الانزيمات ومرافقاتهاو الهرمونات النباتات المعاملة من ىوتحمان  إذتات، نبامن البروتين بين ال

فانه ينعكس على نشاط عملية  ومن ثموراثية تختلف في كميتها ونشاطها تبعا  لاختلاف عواملها ال

 تكوين البروتينات في هذه النباتات.

 

 : تاثير نوع المستخلص 3-7-1-3
في  والحبة حلوة  معنوية بين مستخلصي الحلبة ا  ق( عدم وجود فرو22)لشكليبين لنا ا

ن المستخلصين في تركيبهما على الكالسيوم ذيوربما ان احتواء ه محتوى الاوراق من البروتين.

  زيادة   اسببقد  والحديد اللذان لهما دورا  مهما  في تحفيز نشاط الانزيمات والهرمونات
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في محتوى الاوراق من  أثير وسط الزراعةت( 45شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  البروتين
L.S.D. (0.05) =Non Significant  

 

0
10
20
30
40
50
60
70
80
90

100

ن 
تي
رو

لب
ى ا

تو
ح
م

ي(
رق

 و
ج

سي
  
غم

م|
لغ

)م

 نوع النبات

الح طة

الفجيلة

الرويطة

 

في محتوى الاوراق  تأثير نوع النبات المزروع( 46شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  من البروتين
L.S.D. (0.05) =2.50 

            (0.01) =3.56 



 Chapter Three – Resultsالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 

&Discussion……………………………… 
 

 

 

27

27.5

28

28.5

29

  
  
  
  
  
 
  
 
 

  
ر 
  
 
  
  
  
  
  
  

             

      
      

      
          

 

( تأثير نوع المستخلص في محتوى الاوراق من 47شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  البروتين
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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في محتوى  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 48شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  البروتين الاوراق من
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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تكوين البروتين. كذلك يمكن ان يعزى سبب هذه الزيادة الى امكانية وجود بعض الهرمونات في 

 &Salisburyالمحفزة لتكوين البروتينات في هذه المستخلصات مثل السايتوكاينين)

Ross,1992.) 

 

 : تاثير تراكيز المستخلص7-1-4- 3
معنوي لمحتوى الاوراق من البروتين بزيادة الغير ( الارتفاع 26)من الشكل نلاحظ

ربما يكون سببه الارتفاع في تركيز ماتحتويه المستخلصات من عناصر ومركبات  الذيالتركيز 

( 75.22ن )بان محتوى البروتين قد ارتفع م نلاحظ إذ كوين البروتينات.وهرمونات محفزة في ت

 (%3( ملغم/غم نسيج ورقي في التركيز)30.58الى) معاملة السيطرةملغم/غم نسيج ورقي في 

من ناحية التأثير فقط وباختلاف طبيعة المادة ( 5885ان هذا يتفق مع ماتوصل اليه )محمد، و

التركيز بزيادة ازداد محتوى اوراق نبات الماش والثيل والطماطة من البروتين  أنوجد  إذالفعالة 

  بالتراكيز المختلفة من مستخلصات نبات الحامول.   اعند معاملته

 

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-7-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  في محتوى الاوراق من البروتين

  .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
في محتوى الاوراق من البروتين عند  أية فروق  معنويةعدم وجود  إلى( 52) الجدول يشير

ه هو وجود ارتفاع ظاهري في محتوى الاوراق نلاحظتداخل العوامل الاربعة مع بعضها، وان ما

عند المعاملة بالتراكيز المختلفة لمستخلصي وفي كلا الوسطين من البروتين في جميع النباتات 

الى احتواء  وقد يعزى ذلكزداد بزيادة التركيز. ة والحبة حلوة وان هذا الارتفاع االحلب

المستخلصات على بعض المركبات الفعاّلة في تثبيط نشاط الانزيمات المحللة للبروتين مثل 

من خلال احتوائها على بعض المركبات الكيميائية التي  ربما وأ،  Proteaseوالـ Peptidaseالـ

( او Webber& Bledso,2002تساعد في بناء البروتينات كالانزيمات والعوامل المرافقة )

تدخل في تكوين البروتينات  التيبسبب احتوائها على بعض المركبات مثل الكبريتات 

(Mengel& Kirkby,1979.) 
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lن تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  تاثير التداخل بي( 52جدول )

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  محتوى الاوراق من  البروتين )ملغم/غم نسيج ورقي(في 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 32.78 32.78 72.80 72.80 55.27 55.27 35.82 35.82 78.57 78.57 56.87 56.87 )السيطرة(

5% 58.27 58.68 72.27 78.25 38.78 38.25 55.66 55.82 75.58 78.35 38.55 38.35 

7% 70.22 75.58 78.85 30.23 32.55 32.25 58.72 58.57 76.82 78.55 32.27 32.87 

3% 75.58 75.82 35.23 35.67 25.58 25.27 58.87 58.62 37.56 30.52 20.55 25.72 

 

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 

  

 

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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في محتوى الاوراق من البروتين في  تأثير وسط الزراعة( 49شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) = 2.78 

            (0.01) = 3.94 
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في محتوى الاوراق من البروتين  تأثير نوع النبات المزروع( 51شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 
 

L.S.D. (0.05) = 4.18 

            (0.01) = 5.91 
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  تجربة مزج تراكيز المستخلصات: 3-7-2
  تأثير وسط الزراعة: 3-7-2-1

( التفوق الذي ابدته التربة في محتوى الاوراق من البروتين قياسا  28) من الشكل نلاحظ

لاطباق، ولكن هذا التفوق لم يكن معنويا  من الناحية الاحصائية. وربما يعود السبب في هذا با

تفتقر اليها الاطباق كالكالسيوم والبوتاسيوم  التيمن العناصر  الكثيرالتفوق الى احتواء التربة على 

ان يكون من يمكن  التيمن الانزيمات المختلفة  الكثيرلها القدرة على تنشيط  التيوالنتروجين 

 ضمنها الانزيمات المسؤولة عن تصنيع البروتينات. 

 

  تأثير نوع النبات المزروع: 3-7-2-2
( ان نبات الرويطة قد اظهر اعلى محتوى  للبروتين في الاوراق 50) من الشكل نلاحظ

اظهرت اقل محتوى  التيوبفارق معنوي عن نباتي الفجيلة والحنطة، ثم تلته الفجيلة ثم الحنطة 

للبروتين في الاوراق وبفارق معنوي قياسا  بنباتي الرويطة والفجيلة. ان الاختلاف في العوامل 

نشاط العمليات البايولوجية المسببة  الوراثية بين النباتات الثلاثة ربما يكون السبب في اختلاف

  بروتين.اختلاف محتوى اوراق هذه النباتات من ال ومن ثملتكوين البروتينات في هذه النباتات 
 

 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-7-2-3
( عدم وجود فروقات معنوية في محتوى الاوراق من البروتين قياسا  55) من الشكل نلاحظ

من الارتفاع  بالرغمبالسيطرة عند معاملة النباتات بمزيج تراكيز مستخلصي الحلبة والحبة حلوة 

يمكن ان يكون بسبب احتواء  الذيبروتين، ه في محتوى الاوراق من النلاحظالظاهري الذي 

 &Mengel)الكالسيوم مثل عنصر  المحفزة لنشاط الانزيمات المستخلصات على بعض العناصر

Kirkby,1979 )نزيمات المصنعة للبروتينات. اوقد تكون هذه قد يكون من ضمنها الا التي

لبروتينات من خلال المستخلصات حاوية على حامض الاسكوربيك المسؤول عن الحفاظ على ا

-Hydroxy-4( و MDA) Malondialdehydeلفعالية انواع الاوكسجين الفعاّلة مثل الـ إيقافه

2-nonenal (HNE من مهاجمتها لمجموعة الثايول في الانزيمات وتقليل المحتوى )

املة (. وعند مقارنة تاثير المعاملة بمزيج التراكيز مع تاثير المعFoyer et al.,1994البروتيني)

زيادة غير  بان كلا المعاملتين قد سببتا نلاحظ( 26للمستخلصين كما في الشكل) مختلفةبالتراكيز ال

 معنوية في محتوى الاوراق من البروتين.
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وى الاوراق من البروتين                       في محت المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 51شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 

L.S.D. (0.05) = Non Significant 

1 

2 3 

4 
5 6 7 

8 

9 10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7لبةح

 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 56جدول )

 .Rوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة لبروتين بالملغرام/ غرام نسيج ورقي ا الاوراق منفي محتوى ة وسط الزراع

raphanistrum L.   
 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 
 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 32.78 72.80 55.27 35.82 78.57 56.87 )السيطرة( 0+0

5%+5% 75.72 30.82 38.62 55.27 30.27 38.53 

5%+7% 75.83 35.83 36.62 58.52 30.33 36.82 

5%+3% 75.82 35.25 27.55 58.77 30.73 20.75 

7%+5% 77.52 30.57 20.88 55.68 78.72 25.52 

7%+7% 75.23 30.85 20.25 58.73 30.27 38.85 

7%+3% 75.87 30.63 25.28 58.52 30.35 36.82 

3%+5% 77.08 30.27 27.08 55.72 35.25 25.32 

3%+7% 75.53 78.52 25.33 55.37 30.52 38.37 

3%+3% 75.28 30.23 20.27 55.87 78.37 38.25 

L.S.D.(0.05) = Non Significant 

 المزج بين تراكيز  ع النباتنو

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
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 .T تأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة : 3-7-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tلنباتات الحنطة  في محتوى الاوراق من البروتينوسط الزراعة 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.  
عنوية في ( ان تداخل العوامل الثلاثة مع بعضها لايؤثر بصورة م56) من الجدول نلاحظ 

ها في جميع النباتات نلاحظمن الزيادة الظاهرية التي  بالرغمزيادة محتوى الاوراق من البروتين. 

وفي كلا الوسطين عند معاملتها بمزيج تراكيز مستخلصي الحلبة والحبة حلوة. وقد يعود السبب 

ت كالانزيمات في ذلك الى احتواء المستخلصات على بعض المركبات المسؤولة عن بناء البروتينا

(. او قد يعود السبب في ذلك الى Webber& Bledso,2002)Co-factorوالعوامل المرافقة

احتمالية وجود بعض الهرمونات المسؤولة عن زيادة محتوى البروتين في الخلايا كالجبرلين 

 (.Rice,1984والسايتوكاينين)

 

 الكلي : تقدير محتوى الكلوروفيل3-8
 ستخلصاتتأثير الم تجربة: 3-8-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-8-1-1

في الأوراق تأثير نوع وسط الزراعة في محتوى الكلوروفيل الكلي ( 57) الشكل يبين

في محتوى الكلوروفيل الكلي في أوراق النباتات والذي نلاحظ من خلاله التفوق غير المعنوي 

ق، إذ كان محتوى الأوراق المزروعة في وسط الأطباالمزروعة في وسط التربة قياسا  بالنباتات 

ملغم/غم نسيج ورقي في  2.5ملغم/غم نسيج ورقي في حين بلغت نسبته  6.5من الكلوروفيل 

الضرورية احتواء التربة على بعض العناصر وربما يعود سبب هذا التفوق الطفيف إلى الأطباق 

في تكوينه حفزُ والنترجين أو تلك التي لها دورٌ م كالمغنيسيومفي بناء جزيئة الكلوروفيل 

 (.Mengel& Kirkby,1979) كالكبريت والحديد

 

 تأثير نوع النبات المزروع:3-8-1-2
في  المزروعة )الحنطة والفجيلة والرويطة(  ( اختلاف النباتات53من الشكل) نلاحظ

 ى للكلوروفيل في الاوراقوان نبات الفجيلة اظهر اعلى محت نلاحظ إذ، محتواها من الكلوروفيل

بشكل معنوي ملغم/غم نسيج ورقي( وبذلك قد تفوق  50محتوى اوراقه من الكلوروفيل ) اذ كان

في حين لم ملغم/غم نسيج ورقي(  5.5من الكلوروفيل )الذي بلغ محتواه قياسا  بنبات الحنطة 

/غم نسيج ملغم 8والذي بلغ محتوى أوراقه من الكلوروفيل )يختلف معنويا  عن نبات الرويطة 

 (7002الطائي،و 7000والجبوري، 5885) محمد، يتفق مع ماتوصل اليه كل من ان هذا. ورقي(

وكذلك في مدى تاثير محتواها الطبيعي  حيثمن ان النباتات المختلفة تختلف فيما بينها من 

 . وان سبب هذه الاختلافات قد يكون راجعا  الىفي محتوى اوراقها من الكلوروفيلالمستخلصات 

 .لهذه النباتاتية والفعاليات الفسلجية اختلاف الخصائص الوراث

 

  : تاثير نوع المستخلص3-8-1-3
لم يختلفا معنويا  فيما بينهما من الحلبة والحبة حلوة  مستخلصيان  (52) من الشكل نلاحظ

حيث بلغ محتوى الكلوروفيل الكلي . محتوى الاوراق من الكلوروفيلفي زيادة  حيث تأثيرهما 

ملغم/غم  8ملغم/غم نسيج ورقي في حين كانت قيمته  2.8خلص الحلبة المعاملة بمستللنباتات 

لأوراق من انسيج ورقي في مستخلص الحبة حلوة. إن قدرة هذين المستخلصين على رفع محتوى 

له  الذي( 5888زبيدي وجماعته، )العلى الحديد  قد يعود الى احتواء كلا المستخلصينالكلوروفيل 
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 وفي تنشيط تفاعلات الضوء في عملية البناء الضوئي فيلفي تكوين الكلورو مهمٌ  دورٌ 

(Gauch,1957; Nason & McElroy,1963)  . 

 

 : تاثير تراكيز المستخلص3-8-1-4
من النباتات المزروعة  ( الارتفاع المعنوي لمحتوى اوراق55من الشكل) نلاحظ

الأوراق من الكلوروفيل  حيث ارتفع محتوى معاملة السيطرة،الكلوروفيل بزيادة التركيز قياسا  ب

ن إ. %3ملغم/غم نسيج ورقي في تركيز  57ملغم/غم نسيج ورقي في معاملة السيطرة إلى  2من 

الزيادة في محتوى الاوراق من الكلوروفيل بزيادة التركيز قد يرجع الى زيادة تركيز مايحتويه 

الكلوروفيل عملية تكوين  تنشيط في ضرورية المستخلص من عناصر اومركبات كيمياوية

 كالحديد. 
 

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-8-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  لفي محتوى الاوراق من الكلوروفي

 .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
أية فروق  لم تكن هنالك  إذ( عدم وجود تداخل بين العوامل الاربعة، 58من الجدول) نلاحظ

ه من زيادة نلاحظمما  بالرغممن الناحية الاحصائية في محتوى الاوراق من الكلوروفيل  معنوية

 تهافي محتوى الاوراق من الكلوروفيل لجميع النباتات وفي كلا الوسطين عند معامل
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في محتوى الاوراق من  تأثير وسط الزراعة( 52شكل )  

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الكلوروفيل
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في محتوى الاوراق من  تأثير نوع النبات المزروع( 53شكل )

 تأثير المستخلصات ربةتجفي  الكلوروفيل
L.S.D. (0.05) =2.69 

            (0.01) =3.83 
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( تأثير نوع المستخلص في محتوى الاوراق من 54شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الكلوروفيل
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في محتوى  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 55شكل ) 

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الاوراق من الكلوروفيل
L.S.D. (0.05) =3.11 

            (0.01) =4.43 
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تناسب بشكل طردي مع بالتراكيز المختلفة لمستخلصي الحلبة والحبة حلوة، وان هذا الازدياد قد  

حيث ازداد محتوى الأوراق من الكلوروفيل للحنطة  .السيطرةمعاملة دة التركيز قياسا  بزيا

، 5.2، 5.2في وسط التربة و)ملغم/غم نسيج ورقي  (2.2، 5.8، 5.6والفجيلة والرويطة من )

 (53.6، 53.8، 8.6السيطرة إلى ) معاملةفي وسط الأطباق في ملغم/غم نسيج ورقي  (2.7

ملغم/غم نسيج  (57.8، 53.6، 8.8لحلبة و)من مستخلص ا %3في التركيز ملغم/غم نسيج ورقي 

 (55.6، 55.6، 6.7من مستخلص الحبة حلوة في وسط التربة وإلى ) %3في التركيز ورقي 

ملغم/غم نسيج  (55.2، 55.8، 6.3من مستخلص الحلبة و) %3في التركيز ملغم/غم نسيج ورقي 

درة هاذين المستخلصين إن قمن مستخلص الحبة حلوة في وسط الأطباق.  %3في التركيز ورقي 

على رفع محتوى الأوراق من الكلوروفيل يقود إلى احتمالية وجود بعض الهرمونات المحفزة 

على تكوين الكلوروفيل في هذين المستخلصين كالسايتوكاينين الضروري لنشوء الكلوروبلاست 

سكوربيك ض الامأثناء نمو الورقة وتطورها، أو ربما أن هذين المستخلصين يحويان على حا

 (.5885)محمد ويونس، في عملية البناء الضوئي هم في تفاعلات الفسفرة الضوئية الم
 

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال: 3-8-2
 تأثير وسط الزراعة: 3-8-2-1

تأثير نوع وسط الزراعة في محتوى أوراق النباتات من الكلوروفيل ( 58) يبين الشكل

 ق معنوية بين الوسطين حيث كان محتوى اوراق النباتاتوالذي نلاحظ من خلاله عدم وجود فرو

مغلم/غم نسيج ورقي  8.3ملغم/غم نسيج ورقي وفي الأطباق  806من الكلوروفيل في التربة 

وربما يعود سبب هذه الفروقات الطفيفة ما بين الوسطين إلى الأسباب المذكورة سابقا  في الشكل 

(57.) 
 

 وعتأثير نوع النبات المزر: 3-8-2-2
الكلي في ( ان نبات الفجيلة قد امتلك اعلى محتوى للكلوروفيل 52) من الشكل نلاحظ

ملغم/غم نسيج ورقي( وبذلك قد تفوق وبشكل  8)الأوراق إذ بلغ محتوى أوراقه من الكلوروفيل 

ملغم/غم نسيج  7.7معنوي على نبات الحنطة والذي كان محتوى أوراقه من الكلوروفيل الكلي )

ين لم تكن هنالك أية فروقات معنوية بين نباتي الفجيلة والرويطة في محتوى ورقي( في ح

ان . ملغم/غم نسيج ورقي 5.6الكلوروفيل إذ كان محتوى أوراق نبات الرويطة من الكلوروفيل 

مقدار ماتحتويه خلاياها من  اختلاف النباتات فيما بينها في العوامل الوراثية يؤدي الى اختلاف

مدى تاثرها بالمستخلصات وماتحتويه من عناصر ضرورية في تكوين  وفيالكلوروفيل 

 الكلوروفيل.
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وباختلاف وسط الزراعة  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 58جدول ) 

   .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum L( لنباتات الحنطة محتوى الاوراق من الكلوروفيل )ملغم/غم نسيج ورقي

 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة لحبة حلوةا الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 2.78 2.78 5.27 5.27 5.28 5.28 2.28 2.28 5.83 5.83 5.67 5.67 )السيطرة(

5% 2.75 2.23 6.52 6.87 2.37 6.25 2.72 2.58 6.27 6.55 6.37 6.57 

7% 2.75 2.32 55.27 55.87 50.22 50.62 8.55 2.77 50.75 50.82 8.22 50.85 

3% 8.63 8.87 53.85 53.65 53.65 57.82 6.78 6.33 55.63 55.82 55.67 55.22 

 

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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في محتوى الاوراق من الكلوروفيل في  تأثير وسط الزراعة(56شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في محتوى الاوراق من الكلوروفيل  تأثير نوع النبات المزروع(57شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الفي 
L.S.D. (0.05) = 1.08 

            (0.01) = 1.53 
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 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-8-2-3
ة والحبة حلوة قد تراكيز مستخلصي الحلبان معاملة النباتات بمزيج ( 56من الشكل) نلاحظ

في جميع المعاملات  (0.05ادى الى رفع محتوى الكلوروفيل بشكل معنوي وعلى مستوى)

معاملة تفوقا عن  إذ حبة حلوة(%7حلبة +%5حبة حلوة و %5حلبة +%5باستثناء المعاملتين)

حلبة %5بان المعاملتين) نلاحظكذلك . ( فقط0.05بفارق معنوي على مستوى) السيطرة

قد تفوقا عن باقي المعاملات في زيادة محتوى  حبةحلوة(%5حلبة +%3ة و حبة حلو3%+

 57)إذ بلغ محتوى الأوراق من الكلوروفيل في هاتين المعاملتين  الكلوروفيل في الاوراق.

ان احتواء المستخلصين على بعض المركبات الكيميائية والعناصر ملغم/غم نسيج ورقي( 

والفعاليات الفسلجية في داخل النبات كالكالسيوم والفسفور  في زيادة نشاط الانزيماتالمساعدة 

لاوراق النباتات المعاملة بمعاملات مزج  ربما يكون السبب في زيادة محتوى الكلوروفيل والحديد

ومما تجدر الشارة اليه ان معاملة النباتات  .معاملة السيطرةتراكيز هذين المستخلصين قياسا  ب

نت هي الاخرى مؤثرة اك (55لصي الحلبة والحبة حلوة كما في الشكل)لمستخ مختلفةبالتراكيز ال

سبب زيادة غير  الذي %5باستثناء التركيز  معنويا  في زيادة محتوى الاوراق من الكلوروفيل

 .معاملة السيطرةالاوراق من الكلوروفيل قياسا  ب معنوية في محتوى

 

 .Tمستخلص المائي البارد للحلبة  تأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز ال: 3-8-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف

 .Tوسط الزراعة في محتوى الاوراق من الكلوروفيل لنباتات الحنطة 

aestivum L.  والرويطةL. temulentum L.  والفجيلةR. 

raphanistrum L.  
بشكل معنوي  لثلاثة مع بعضها لم يكن مؤثرا  بان تداخل العوامل ا( 70) من الجدول نلاحظ

كانت جميع الزيادات الحاصلة في محتوى  إذفي زيادة محتوى الكلوروفيل في الاوراق، 

بين النباتات وبين معاملات  الاختلاف في محتوى الكلوروفيل الوسطين وكذلك الكلوروفيل في

 .معاملة السيطرةقياسا  ب ظاهرية فقط ولم تكن معنوية احصائيا   مزج تراكيز المستخلصات

 

 



 ………………………………Chapter Three – Results &Discussionالنتائج والمناقشة-الثالثالفصل 
 

 

 

--

0

2

4

6

8

10

12

14

 

في محتوى الاوراق من الكلوروفيل في  المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 58شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال

L.S.D. (0.05) = 2.65  

            (0.01) = 3.75 

1 

2 
3 

4 

5 
6 7 

8 

9 
10 

 1 طرةالسي
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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وباختلاف  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 70جدول )

 .Rالفجيلة و .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  ملغم/غم نسيج ورقيبالكلوروفيل  ى الاوراق منفي محتووسط الزراعة 

raphanistrum L.   

 الاطباق التربة نوع الوسط

 

 

 

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 2.78 5.27 5.28 4.46 5.83 5.67 )السيطرة( 0+0

5%+5% 2.57 8.27 8.55 8.68 6.68 6.67 

5%+7% 2.86 8.22 8.58 2.56 6.82 8.62 

5%+3% 50.25 53.67 53.83 8.26 57.35 57.73 

7%+5% 8.27 50.82 50.67 6.82 8.68 8.82 

7%+7% 6.73 50.22 50.53 6.53 50.28 50.65 

7%+3% 8.63 50.63 8.27 6.72 50.67 50.28 

3%+5% 50.67 53.83 53.25 8.27 57.77 57.37 

3%+7% 6.62 50.62 50.38 2.68 8.86 50.88 

3%+3% 8.27 55.83 55.37 6.75 50.26 55.52 
L.S.D.(0.05) = Non Significant 

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
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 : تقدير محتوى الكاربوهيدرات3-9
 تجربة تأثير المستخلصات: 3-9-1
 تأثير وسط الزراعة: 3-9-1-1

الزيادة غير المعنوية في محتوى أوراق النباتات المزروعة في وسط ( 58من الشكل) نلاحظ

ملغم/غم  8.8وفي وسط التربة ملغم/غم نسيج ورقي  50.7التربة من الكاربوهيدرات حيث بلغت 

الى احتواء التربة على الطفيفة  هذه الزيادة ببـربما يعود سفي وسط الأطباق و  نسيج ورقي

( Starch synthetase) يط الانزيمات المصنعة للنشأـتنش فيبعض العناصر الضرورية 

بعض  او ربما من خلال احتواء التربة على (.Mengel & Kirkby,1979)كالبوتاسـيوم 

كالمغنسيوم والكالسيوم  على تكوين الكلوروفيل وتنشيط عملية البناء الضوئي حفزةمالعناصر ال

بدورها تؤدي الى ارتفاع محتوى الكاربوهيدرات في  التي( Clegg, 2000) والنتروجين والحديد

 الاوراق.

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-9-1-2
في الأوراق  الكاربوهيدراتد امتلك اعلى محتوى ان نبات الفجيلة ق( 80) من الشكل نلاحظ

ملغم/غم نسيج ورقي( وبذلك قد تفوق وبشكل  57) الكاربوهيدراتإذ بلغ محتوى أوراقه من 

ملغم/غم نسيج  8) الكاربوهيدراتمعنوي على نبات الحنطة والذي كان محتوى أوراقه من 

الفجيلة والرويطة في محتوى ورقي( في حين لم تكن هنالك أية فروقات معنوية بين نباتي 

. ملغم/غم نسيج ورقي 55.3إذ كان محتوى أوراق نبات الرويطة من الكلوروفيل  الكاربوهيدرات

( والذي انعكس 53وإن هذا يتناسب مع محتوى الكلوروفيل الكلي لأوراق هذه النباتات شكل )

 بدوره على محتوى أوراق هذه النباتات من محتوى الكاربوهيدرات.

 

 : تاثير نوع المستخلص3-9-1-3
معنوية بين مستخلصي الحلبة والحبة حلوة في  ا  عدم وجود فروق( 85من الشكل) نلاحظ

الكاربوهيدرات في إذ كان محتوى  محتوى الكاربوهيدرات في الاوراق. زيادة تاثيرهما على

 50) ملغم/غم نسيج ورقي( وفي حبة حلوة 8.8)بمستخلص الحلبة أوراق النباتات المعاملة 

في  الكلوروفيلعلى رفع محتوى ان قدرة مستخلصي الحلبة والحبة حلوة ملغم/غم نسيج ورقي(. 

 ومن ثمعملية البناء الضوئي ادى بدوره الى زيادة كفاءة اوراق نبات الحنطة والفجيلة والرويطة 

 ارتفاع محتوى الاوراق من الكاربوهيدرات.

 

  لباردتأثير تراكيز المستخلص المائي ا: 3-9-1-4
 الذي( الارتفاع المعنوي لمحتوى الاوراق من الكاربوهيدرات 87) من الشكل   نلاحظ

حيث ارتفع محتوى الاوراق من  .معاملة السيطرةص قياسا  بازداد بزيادة تراكيز المستخل

ملغم/غم نسيج ورقي في  52في عينة السيطرة الى ملغم/غم نسيج ورقي  8الكاربوهيدرات من 

سبب هذه الزيادة الحاصلة في محتوى الاوراق من الكلوروفيل بزيادة  وقد يعزا .%3التركيز 

بدوره يؤدي الى زيادة نشاط عملية البناء الضوئي ومن ثم زيادة محتوى  الذي( 55التركيز)الشكل 

 الكاربوهيدرات.

-T. foenumتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-9-1-5

graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  في وباختلاف وسط الزراعة

 .T. aestivum Lلنباتات الحنطة  محتوى الاوراق من الكاربوهيدرات

  .R. raphanistrum Lوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة 
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محتوى الاوراق من قد أدى إلى رفع ان تداخل العوامل الاربعة )  75من الجدول) يتضح

للحنطة ازداد محتوى الأوراق من الكاربوهيدرات حيث ، وهيدرات من الناحية الاحصائيةالكارب

، 5.4، 1.4في وسط التربة و)ملغم/غم نسيج ورقي  (6.5، 6.2، 4.3والفجيلة والرويطة من )

 (13.6، 14.8، 10.9في وسط الأطباق في عينة السيطرة إلى )ملغم/غم نسيج ورقي  (4.2

ملغم/غم  (14.4، 14.8، 11.9من مستخلص الحلبة و) %3التركيز  فيملغم/غم نسيج ورقي 

، 11.8، 8.2من مستخلص الحبة حلوة في وسط التربة وإلى ) %3في التركيز نسيج ورقي 

 (11.7، 11.9، 8.3من مستخلص الحلبة و) %3في التركيز ملغم/غم نسيج ورقي  (11.8

لوة في وسط الأطباق. وعند ملاحظة من مستخلص الحبة ح %3في التركيز ملغم/غم نسيج ورقي 

 نتائج التحليل الإحصائي نجد أن جميع هذه التغيرات غير معنوية من الناحية الإحصائية.
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في محتوى الاوراق من  تأثير وسط الزراعة( 59شكل )

 تجربة تأثير المستخلصاتفي  الكاربوهيدرات
L.S.D. (0.05) =Non Significant 
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في محتوى الاوراق من  تأثير نوع النبات المزروع( 61شكل )

 تجربة تأثير المستخلصاتفي  الكاربوهيدرات
 

L.S.D. (0.05) =1.08 

            (0.01) =1.54 
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من  ( تأثير نوع المستخلص في محتوى الاوراق61شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الكاربوهيدرات
L.S.D. (0.05) =Non Significant 

            . 
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في محتوى الاوراق من  تأثير تراكيز المستخلص المائي البارد( 62شكل )

 تأثير المستخلصات تجربةفي  الكاربوهيدرات
L.S.D. (0.05) =1.25 

            (0.01) =1.78 
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وباختلاف وسط  .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتاثير التداخل بين تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  (  21جدول ) 

 .Rوالفجيلة  .L. temulentum Lوالرويطة  .T. aestivum Lمحتوى الاوراق من الكاربوهيدرات )ملغم/غم نسيج ورقي( لنباتات الحنطة   .الزراعة

raphanistrum L 

 

 الاطباق التربة نوع الوسط

 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة نوع النبات

 الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة الحبة حلوة الحلبة 

 2.78 2.78 5.27 5.27 5.28 5.28 8.53 8.53 8.77 8.77 2.37 2.37 )السيطرة(

5% 8.27 8.87 8.87 8.23 8.33 6.77 2.72 2.58 6.27 6.55 6.37 6.57 

7% 6.62 8.60 55.23 57.88 55.27 57.35 8.55 2.77 50.75 50.82 8.22 50.85 

3% 50.87 55.82 52.67 52.68 53.85 52.23 6.78 6.33 55.63 55.82 55.67 55.22 

 

L.S.D.(0.05) =Non Significant  

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع

 تركيز المستخلص

 المستخلص نوع
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 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال: 3-9-2
 تأثير وسط الزراعة: 3-9-2-1

تأثير نوع الوسط الزرعي في محتوى أوراق النباتات من ( 83) من الشكل نلاحظ

بأن النباتات النامية في وسط التربة قد تفوقت بشكل غير الكاربوهيدرات والذي نلاحظ من خلاله 

نوي في محتوى أوراقها من الكاربوهيدرات قياسا  بالنباتات النامية في وسط الأطباق حيث كان مع

 ملغم/غم نسيج ورقي 55.2في أوراق النباتات المزروعة في وسط التربة محتوى الكاربوهيدرات 

وربما يعود سبب هذه الزيادة الطفيفة إلى نفس الأسباب  ملغم/غم نسيج ورقي 55.3وفي الأطباق 

 .(58المذكورة سابقا  في الشكل )

 

 تأثير نوع النبات المزروع: 3-9-2-2
( ان النباتات الثلاثة لم تختلف معنويا  فيما بينها في محتوى الاوراق 82من الشكل) نلاحظ

من التفوق الظاهري الذي ابداه نبات الفجيلة قياسا  بنباتي الحنطة  بالرغممن الكاربوهيدرات 

غم نسيج ملغم/ (55.86توى الاوراق من الكاربوهيدرات في نبات الفجيلة)كان مح إذ والرويطة،

غم نسيج ورقي على ملغم/ (55.63( و )50.27) ا في الحنطة والرويطة فقد كانامّ و، ورقي

 التوالي.

 

 مزج تراكيز المستخلصات: تاثير 3-9-2-3
ي الحلبة بان معاملة النباتات بمعاملات مزج تراكيز مستخلص( 85من الشكل) نلاحظ

والحبة حلوة قد ادى الى حصول زيادة معنوية في محتوى الاوراق من الكاربوهيدرات قياسا  

حبة %5حلبة + %3حبة حلوة و %3حلبة + %5) وخاصة  في المعاملتين معاملة السيطرةب

و  52.2)بهاتين المعاملتين إذ بلغ محتوى الكاربوهيدرات في أوراق النباتات المعاملة ، حلوة(

وربما يعود السبب في ذلك الى ما سببته معاملات على التوالي،   ( ملغم/غم نسيج ورقي52.5

مزج تراكيز هذين المستخلصين من زيادة في محتوى الاوراق من الكلوروفيل وبشكل خاص في 

الذي  (56) كما في الشكل حبة حلوة(%5حلبة + %3حبة حلوة و %3حلبة + %5)المعاملتين

وعند  ءة عملية البناء الضوئي ومن ثم زيادة محتوى الكاربوهيدرات.كفا انعكس بدوره على

مع التاثيرات  مزج تراكيز المستخلصاتمقارنة التاثيرات الناتجة من معاملة النباتات بمعاملات 

( نجد ان كلا المعاملتين قد اثرتا 87للمستخلصين)الشكل مختلفةالناتجة من المعاملة بالتراكيز ال

 ادة محتوى الاوراق من الكاربوهيدرات.بشكل معنوي في زي
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في محتوى الاوراق من  تأثير وسط الزراعة(63شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الالكاربوهيدرات في 
L.S.D. (0.05) = Non Significant 
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نوع النبات

 
في محتوى الاوراق من  وعتأثير نوع النبات المزر(64شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز الالكاربوهيدرات في 
 

L.S.D. (0.05) = Non Significant 

            

.
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معاملات مزج المستخلصات

 

وهيدرات في في محتوى الاوراق من الكارب المائية للحلبة والحبة حلوة مزج تراكيز المستخلصات معاملات تأثير( 65شكل )

 مستخلصاتتجربة مزج تراكيز ال

L.S.D. (0.05) = 0.82  

            (0.01) = 5.32 

1 

2 

3 

4 

5 6 7 

8 

9 
10 

 1 السيطرة
 2 %5+حبة حلوة%5حلبة
 3 %7+حبة حلوة%5حلبة
 4 %3+حبة حلوة%5حلبة
 5 %5+حبة حلوة%7حلبة
 6 %7+حبة حلوة%7حلبة
 7 %3+حبة حلوة%7حلبة
 8 %5+حبة حلوة%3حلبة
 9 %7+حبة حلوة%3حلبة
 10 %3+حبة حلوة%3حلبة
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 .Tتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  : 3-9-2-4

foenum-graecum L.  والحبة حلوةA. graveolens L.  وباختلاف وسط الزراعة

 .Lوالرويطة  .T. aestivum Lالكاربوهيدرات لنباتات الحنطة في محتوى الاوراق من 

temulentum L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

اثيرا  معنويببا  فببي محتببوى ان تببداخل العوامببل الثلاثببة لببم يحببدث تبب( 22مببن الجببدول) نلاحببظ

يبدرات من التفوق الظاهري في محتوى الاوراق من الكاربوه بالرغمن الكاربوهيدرات مالاوراق 

عبباملات مببزج تراكيببز مستخلصببي الحلبببة فببي جميببع النباتببات وفببي كببلا الوسببطين عنببد المعاملببة بم

 حدثتبهاوربمبا يعبود السببب فبي هبذه الزيبادة الظاهريبة البى ما .معاملة السيطرةوالحبة حلوة قياسا  ب

 يالبذ( 70هذه المستخلصات من زيادة في محتوى الاوراق من الكلوروفيل)جدول  معاملات مزج

 زيادة نشاط عملية البناء الضوئي ومن ثم زيادة محتوى الكاربوهيدرات. الى ادى بدوره
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 .A. graveolens Lوالحبة حلوة  .T. foenum-graecum Lتأثير التداخل بين معاملات مزج تراكيز المستخلص المائي البارد للحلبة  ( 77جدول )

 L. temulentumوالرويطة  .T. aestivum Lلنباتات الحنطة ملغم/ غم نسيج ورقي بربوهيدرات الكا الاوراق من في محتوىوباختلاف وسط الزراعة 

L.  والفجيلةR. raphanistrum L.   

 الاطباق التربة نوع الوسط

 نوع النبات
 المزج بين تراكيز 

 الحلبة%+تراكيز الحبة حلوة%
 الرويطة الفجيلة الحنطة الرويطة الفجيلة الحنطة

 8.53 8.77 2.37 8.66 8.23 2.62 ة()السيطر 0+0

5%+5% 50.27 50.68 8.75 8.82 55.82 50.85 

5%+7% 55.37 55.67 57.38 8.57 55.67 50.23 

5%+3% 57.82 55.63 55.25 55.27 52.62 52.87 

7%+5% 50.56 50.62 50.35 50.67 8.85 57.82 

7%+7% 50.72 55.22 50.67 50.82 50.82 50.27 

7%+3% 55.35 50.68 57.25 8.62 55.87 55.22 

3%+5% 53.67 55.83 55.27 57.27 52.82 52.83 

3%+7% 57.55 57.65 55.77 50.22 57.28 55.67 

3%+3% 55.77 53.28 53.35 50.78 53.82 53.83 

L.S.D.(0.05) = Non Significant 
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 المصادر باللغة العربية
 

 . ا ترررررررباي  ا يررررررر ص   ما   الرررررررتت   ا اررررررر  ا ا تررررررر     يررررررر  3111.، سررررررر   سررررررر    انوأغ       

 Cyperus rotundus L.  ك يرة  -ع ى داء الاكي س ا ا  ية فا ا فئ ان ا ييض. رس  ة م ملتي

 م معة ا ا صل. –ا طب ا ييط ي 
 

راسررة بعررض ا  ررف   ا  ي حيررة   د رر    . د3111.ابرر امي  مدارر  ا يرر س، ، صرر  م مدارر   الآلوس   

 .341-311: (3)22ا   مية فا م طقة ا للامية. ا ع    ا زراعية. 
 

. الادغر    رر   3191فر    ح فير . ا ج يا، سع  ا  ه    ا دل  ي، غ   ، ب ق  عي  خ ف الجبوري

 .222ميئة ا اع م  ا ف ية:  –مك فدته .  زارة ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا 
 

. حرررباي  ح اكيرررز متت فرررة مررر  2222 ا ديررر ر، د مررر  معفررر   بررر  بكررر . ، بررر ق  عيررر  خ رررف الجب   وري

 Triticum aestivumا التت     ا د رة  ا ي ردة  يعض الأدغ   فا إ ير     ار  ا د طرة 

L.142-122(: 1) 2ا ع    ا   فة  ا تطييقية.  -.  حباي  الأدغ   ا  ت صة. مج ة م معة ب بل. 

. حباي  ا التت     ا ا  ية  يعض ا  ي حر   ا طييرة فرا ا ير   2222.م ب عي ان ك ظ  ، رالجبوري

 ا  رري    .Hordium vulgaris L ا  ررعي   .Triticum aestivum L  ارر  ا د طررة 

Boisset, Hoh. Lolium persicum  . م معة ب بل. ك ية ا ع   ،رس  ة م ملتي 
 

. الادغرر    ررر   مك فدتهرر .  زارة 3191برر ق  عيرر  خ ررف. ، ا جيرر ري، غرر    سررع  ا  رره  الحس  ا ي

 م معة ا ا صل. –ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا 
 

. حباي  ظ م ة ا تعاي  فا اضط اب ا  ف ذصرة  علاقرة ذ را ب سرتت ا  2223.، مدا  عي  ا  ه الخفاج 

 يررة كرسرر  ة م ملررتي .  .Phaseolus aureus Roxbا تجرررص  فررا عقررل سرر    يرر   ا ارر   

 م معة ب بل.ا ع   ، 
 

. ا  ي حر   ا طييرة  ا عط صرة فرا ا ريا ، 3112.، سعي  عي  ا  دا   ا ت ي ي، عي ا   ا  دا  الدبع 

 ، ا يا .م كز عي دي    راس    ا    ، ص ع ء
 

. ا فع  يررة ا تدرر دصة  التت  رر   ع اقيررة فررا بعررض ا يكت صرر  3119.،  زمرر ر عارر ان  طيررف ال  ب  

 . م معة ب بل.ا ع   ك ية م ملتي .  ا اا ضة. رس  ة
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. ح راي   حد يرل ا تجر رب ا زراعيرة. 3192.، خ شع مدا د  خ ف ا  ه، عير  ا عزصرز مدار  الرا ي

 دار ا كتب   طي عة  ا    .-م معة ا ا صل
 

. د يرل ا عرلاب ب لاع ر ب 3112.، زمي   جيب  ب ب ن، م   عي  ا ك ص   ف ري  فر رس كر ظ  الزبيدي

 ا ع اقية. ش كة آب   طي عة ا ف ية ا اد  دة. بغ اد. ا ع ا . ا طيية
 

. حررر اي  الامهررر د ا اررر  ا ع رررى  اررر   ا ت ميرررة  يررر   ا اررر   2224.،  رقررر ء مداررر  شررر صف الش   ي 

Phaseolus aureus Roxb.  . م معة ب بل.ك ية ا ع   ، رس  ة م ملتي 
 

  يررة   يرر   ا ي كرر  يت س فررا مك فدررة . حررباي  ا التت  رر   ا ا2224.،  سرريل مدارر  عارر ان الط  ا  

 Silybum ا ك غر ن  .Lolium temulentum L  ا   صطرة Avena fatualا   ف ن ا ي ي 

marianum L.  . م معة ب بل. ك ية ا ع   ،رس  ة م ملتي 
 

. ا تدر د ا دير حا. ا طيعرة الا  رى.  زارة ا تع ري  ا عر  ا  ا يدرث 3111.، صلاح مدا  سعي  الطا  

 . ك ية ا ع   . م معة ا ا صل.ا ع اا
 

. دراسررر   فرررا ا جهررر  الا ي  بررر اا  التت  ررر     را  2221.، زص رررب دلررري  ع يررر ي العكايش    

 .Triticum aestivum Lا ي كرر  يت س  ا يرر س  ا  ف ررة فررا ا يرر     ارر  مد رر   ا د طررة 

 م معة ا ك فة. ك ية ا ع   ،ة  ه. رس  ة م ملتي . فق بعض الادغ   ا ا ا
 

 ا ليط ة ع يه  ب لا رة حكر ص   Ageing.  سي ب ظ م ة ا تعاي  3119.، ب ي  عي  ا دازة لوان الع

ك يرة  . رسر  ة م ملرتي ..Phaseolus aureus Roxbا جر ر ا ع ضية فا عقل  ي   ا ا   

 م معة ب بل. ا ع   ،
 

راعررة  الاصررلاح د يررل مك فدررة الافرر   ا زراعيررة. ا طيعررة الا  ررى.  زارة ا ز .3192 .، عزصررزالعل   

 .91-92ص:  (1) 29 ا زراعا. ا هيئة ا ع مة   ق صة ا ازر ع  . قل  بد ث ا  ق صة.
 

. دراسرة ا ف ع يرة ا ادر دة   ار  ا جر ااي   ا ق ب يرة ا تطفي صرة 3111، سر    مر ب  عير  ا  ره العوادي

 طررب  رريعض الاع رر ب ا طييررة ا اد يررة   مايتهرر  كادرر دا  دي صررة. رسرر  ة م ملررتي . ك يررة ا

 ا ييط ي. م معة بغ اد.
 

. م معة ا     ا ع بيرة، ا تق صر  ا لر  ي   ت ايرة ا زراعيرة 3111 .المنظمة العربية للتنمية الزراعية

 فا ا  ر  ا ع با، ا ت ر  .
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. ا  ي حر   ا طييرة  ا تر ا ي ب لاع ر ب. م كرز عير دي    راسر   2222 .، عير  ا  ضر  ع ر انالمياح

 ه رصة ا يا ية. ا    ، ص ع ء. ا جا
 

. مد صريل ا دير ب. 3191، عي  ا داي   دا   مدف ظ عي  ا ق در مدا   زكا عير  ا ير س. اليونس

  زارة ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا. م معة ا ا صل.
 

. مي دئ ا اد صريل ا دق يرة.  زارة ا تع ري  ا عر  ا  ا يدرث ا ع ارا. 3199.،   مي    ري مدا  أمين

 ك ية ا زراعة.م معة ا ي  ة. 
 

متت فررة مرر  زمرر ة ا  ررام  لأصرر   . دراسرر   فررا ا جهرر  الا ي برر اا 2222، زصرر د ررر ر . بلاس   

Helianthus annuus L. م معة بغ اد.-ك ية ا زراعة-. رس  ة م ملتي 
 

 

. مق ر ة ا ط   ا كياي  صة مع ا زراعيرة )ا  صرة ا ك ذبرة( فرا مق  مرة 3112.، عي  ا ق در ع ا حسان

: (2)2ب ع ررى مد رر  ا ا قارر  فررا  ادي ددرر م  . مج ررة ابرر ء  لابدرر ث ا زراعيررة. الاع رر 

221-212. 
 

يعض ا  ي ح   ا طيية  ا اغرص   فا  ار  ا طد  رب  . حباي  ا التت     2222.، دلي  مي  حسين

م معرة  ك يرة ا ع ر  ، بعض ا ت     الاخ     ا ء م  م  ب  هر  ا د رة. رسر  ة م ملرتي . 

 ب بل.
 

. دراسرة عر  ا تدر د 3111.م ار  دا  س ي ، به    ب م   ، رق ء دكات مدا  ، دا  ص     ،خلف

ا دي حا   ار اد ا اتلر بة مر  برر ر ا ي جر  ا لرك ي ع رى ا ير     ار  بر درا  ا د طرة ا   عارة 

 قل  ا اد صيل ا دق ية، ك ية ا زراعة  ا غ ب  . 1 -ص ف  ب  غ صب
 

ارررر اد ا ع فيررررة ا الررررتت مة فررررا حغرصررررة ا رررر  ام . م رررر در . ا 2222.، مدارررر  ررررر م  خ يررررل خلي     

 .12-11(: 324ا ك رب مي را . د ام  ا     الا سط )
 

. دراسرة حرباي  بعرض 3113.، ع اد شعي ن   عا  ف زي عي  ا عزصز   زار م رطفى ا ارلاح دا  د

ة. مج رة ا زص   ا اتط ص ة  ا ث بترة ا التت  رة مر  بعرض ا  ي حر   فرا خ فلر ء ا   بير  ا ج  بير

 .394-311: (2) 21زراعة ا  اف ص . 
 

ا ترباي ا  الا ي  ب ايرة   د طرة فرا بعرض الا ر اا ا  ي حيرة  د رة  .3112، كر ظ  م شر  ص سري . ز ين

 ا ج معة ا الت   صة.-ا  ت  مي .  ر  دة دكت راه، ك ية ا ع   
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  فرررررررا عقرررررررل ا اررررررر  Ageing. ظررررررر م ة ا تعايررررررر  2222.، سررررررره   عيررررررر  ا ررررررر زا  س       ال 

 Phaseolus aureus Roxb.  . م معة ك ية ا ع   ،  علاقته  ب  د  ة ا غرا ية. رس  ة م ملتي

 ب بل.
 

. الاع  ب ا طيية. ح ماة ش    كر ظ  سرع  ا ر ص . 3192.، ف اا تيليا  مي اسا، ف كلا  ستاري

 ا ع ا . ا طيعة الا  ى. دار ا  ؤ ن ا ثق فية ا ع مة.  زارة ا ثق فة  الاعلا .
 

 

. حرباي  ا التت  ر   ا ا  يرة ا ير ردة  اتيقير   3113صلاح مدا   سعي ، م  ن عي  ا ت   . سعيد، 

بعررض ا اد صرريل فررا الا يرر     ارر  ا يرر درا    رر في  مرر  ا د طررة ا   عاررة. مج ررة زراعررة 

 .312-341(: 2) 21ا  اف ص . 

 م معة ا ي  ة.-زراعة. ع   ا يلت ة. ك ية ا 3193.، مي ر دل   غ  ب، دل   دلي  ع ا سلوم 
 

حررباي  مك فدررة  .3119.، ادارر  صعقرر ب  عيرر س، ادارر  كرر ظ   مدارر د، سرراي   رر ما  سرر ك   س  ند

الادغ   ع ى ا  ا   كاية ا د صل فا ا ا طقة حدت ظ    ا ا طقة ا  سطى الار ا ية. م كز 

جاه رصررة ا  - زارة ا تع رري  ا عرر  ا  ا يدررث ا ع اررا-ا يدرر ث ا زراعيررة. مؤسلررة ا يدررث ا ع اررا

 .32-3: 29ا ع اقية. بغ اد. ا    ة ا ع اية. 
 

. ا اييرر ا .  زارة ا تع رري  ا عرر  ا  ا يدررث ا ع اررا. 3111.، عرر اد  ا اررلاح،  ررزار م ررطفى ش  عبان

 م معة ا ا صل.
 

. ا ت ا ي ب لأع  ب  ا  ي حر  . مكتيرة ا قر آن   طيرع  ا   ر   ا ت زصرع. 3191عي  ا  طيف.  عاشور،

 ا ق م ة.

 . حررررررررررباي   يرررررررررر   ا ثيررررررررررل ا ي مرررررررررر دا.3191.، آمرررررررررر   عيرررررررررر  ا لررررررررررلا  ال          رحمن عب          د

Cynodon dactylon (L.) Pers  . ك يررة ع ررى ا يرر     ارر   يرر   ا قطرر . رسرر  ة م ملررتي

 م معة بغ اد. ،ا ع   
 

. فلرري   مي   ي حر   ا اد صرريل.  زارة ا تع ري  ا عرر  ا  ا يدرث ا ع اررا. 3112 .ر  ررب  دار  ،عيس  

  ، ح م  ع  ك ردص ي ،  .ب.؛ آ  مي يل، ر.ك ية ا زراعة –م معة بغ اد 

. ا ترربا ا  ا اثيطررة  رريعض الاع رر ب ا  رر  عة فررا دقرر   ا ديرر ب ع ررى 3111، مارر   راغررب قاس   

 .29- 2(: 1)ب  22 ا تطييقية(.    فةمد   ا ا قا   ا  عي . دراس   )ا ع    ا 
 

   حه . ح  م.. ا  ي ح   ا طيية زراعته   مك 3111 .، ف زي رهقط 

 ح  م . ا  ي ح   ا طيية زراعته   مك   حه ، دار ا ا صخ      .3193 .، ف زي رهقط 
 

، ص ن. الادغ   اص ق ء  اع اء الا ل ن. ح ماة خ يل اب امي  مدا  ع ا    ص  متا اسد  ليو بيفون

 عة..  زارة ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا. م معة بغ اد. ك ية ا زرا3112 .بق  ي
 

. دراسة ح  يفية د   م م ا  اح رة فا ا عر ا ، رسر  ة م ملرتي ، 3111 .، سد  عي  ا عي سمالك

 .ةم معة ا ي   ك ية ا ع   ،
 

. ع   ا  ي   ا ع  ، ا طيعة الا  ى، مكتية الا ج   3112،  دا  مدا   عي  ا عزصز، م طفى مجا رة

 ا ا  صة.
 

. ا  ي ح    الاع ر ب ا ع اقيرة بري  ا طرب ا  رعيا 3199 .مه   مايلمدا د، ، س ما م شاا  مجيد

 ا ع اا.  زارة ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا. بغ اد. ث ا يد
 

فررا ا يرر     ارر  بعررض  .Cuscuta sp. حررباي  ملتت  رر    يرر   ا درر م   3111، برر ن ررره محم  د

 م معة ب بل. ك ية ا ع   ،الا  اا ا  ي حية. رس  ة م ملتي . 
 

. فلر جة ا  ير   ا عا را.  زارة ا تع ري  ا عر  ا 3112 .ا عظي  ك ظ   عير  ا  ره،  ي رى  جر  ، عي محمد
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 م معة ب بل. – ا يدث ا ع اا 
 

.  س سري   فلري   مي  ا  ير  . ا جرزء ا ث  رث. 3113 .مؤصر   دار صر  م، ، عي  ا عظري  كر ظ   محمد

 اعة. زارة ا تع ي  ا ع  ا  ا يدث ا ع اا. م معة بغ اد. ك ية ا زر
 

 . م معة ا ا صل. ث. ع   فل جة ا  ي  . ا جزء ا ث 3191 .، عي  ا عظي  ك ظ محمد
 

. ا تر ب ا تدر  ا . 3191 .، ع   ن   ص   عز ا ر ص  سر ط ن مدار   كر ص  صر    عير   مطلوب

م معررة ا ا صررل. ص:  –ا جررزء الا  . ا طيعررة ا ث  يررة.  زارة ا تع رري  ا عرر  ا  ا يدررث ا ع اررا 

121. 
 

. كيايرر ء ا  ي حرر   3111 .،  دارر  مقيرر    م يررب ا لرر كت،  م ضررا ا جغييرر    دارر  ا عطيرر نولمقب  

 ا طيية، ا ا كز ا ع با   ت م   ا طلابية. عا ن.
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 A 

Summary 

 

 Two experiments were conducted in the laboratory, college of 

Science Babylon University. In the first experiment, three concentrations 

(1%, 2%, and 3%) of aqueous extracts from each of plants of Trigonella 

foenum-graecum L. and Anthum graveolens L. were prepared. Ten seeds 

of each plants (Triticum aestivum L., Raphannus raphanistrum L. and, 

Lolium temulentum L.) were treated in petri dishes and soil with above 

concentrations of aqueous extracts and distilled water was used as 

control. 

 In the second experiment, the aqueous extracts of T. foenum-

graecum L. and A. graveolens L. were mixed in a combined system of the 

mentioned concentrations. Three types of plants (T. aestivum L., R. 

raphanistrum L., L. temulentum L.) were treated in Petri dishes and soil 

with mentioned combined concentrations. 

The aim of the research was to investigate the effect of the above 

treatments on percent seed germination, percent coefficient of velocity of 

germination, length and dry weight of shoot and root systems, 

chlorophyll, protein and carbohydrate content of shoot system. 

The important results were as follow:  

1. The three types of plants (T. aestivum L., R. raphanistrum L., L. 

temulentum L.) differ between them all studied parameters and in 

both of two experiments. 

2. Soil culture appear highly effect in the studied parameters and in 

both of two experiments.  

3. Not appear any significantly between T. foenum-graecum L. and A. 

graveolens L. extracts in all studied parameters.  

4. The concentration 3% appear more effect than (1% and 2%) 

concentration in all studied parameters and in both of two culture 

in the experiment of isolation concentrations. 



 B 

5. The two treatment (1% T. foenum-graecum + 3%  A. graveolens) 

and (3% T. foenum-graecum + 1%  A. graveolens) appear more 

effect in all studied parameters in comparasative with all the arrest 

treatment in the experiment of mixing concentration and in both od 

soil and Petri dishes cultures. 

6. The percentage of germination inhibited significantly in the all 

types of plants and in both of two culture in both of isolation and 

compensation concentrations experiment. This percentage inhibited 

from 78% in control to 55% in 3% concentration and to 54% in the 

treatment (1% T. foenum-graecum + 3%  A. graveolens). 

7. The percent coefficient of velocity of germination also inhibited, 

but it inhibited significantly in the experiment of isolation 

concentration where it inhibited from 70% in the control to 45% in 

the 3% concentration and this inhibition was not significantly in 

the experiment of mixing concentrations. 

8. When we treated plants with isolated concentration of T. foenum-

graecum and A. graveolens extracts causes significantly inhibition 

in the length of shoot system where the length of plant inhibited 

from 9.5 cm in the control to 7.5 cm in the 3% concentration and 

non significantly in the root length in all treated plans and in both 

of two cultures, while the treatment of concentration mixing causes 

non significant reduced in both of root and shoot length. 

9. The isolated concentration of both of T. foenum-graecum and A. 

graveolens extracts causes significantly high in the root system dry 

weight where it increases from 3 mg in the control to 6 mg in the 

3% concentration and non significant in the shoot system dry 

weight of all types of plants and in the both of two types of culture, 

while the treated of concentration companion causes non 

significantly in  the dry weight of root and shoot system in all types 

of plants and in both of soil and Petri dishes cultures. 



 C 

10. Both of isolation and mixing concentrations treatment causes non 

significant increase in the leaf content of proton. 

11. Leaf content of chlorophyll in all types of studied plants and in 

both of soil and Petri dishes culture increased significantly, where 

it increases from 4 mg/g leaf tissue in the control to 12 mg/g leaf 

tissue in both of 3% concentration and  (1% T. foenum-graecum + 

3%  A. graveolens). 

12. Leaf content of carbohydrate in all types of studied plants and in 

both of soil and Petri dishes culture increased significantly, where 

it increases from 6 mg/g leaf tissue in the control to 15 mg/g leaf 

tissue in both of 3% concentration and  (1% T. foenum-graecum + 

3%  A. graveolens). 
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